
EDITORIAL

Tem sido pre o cu pa ção do Con se lho de Re dac ção da So ci o lo gia, Pro ble mas e Prá ti cas
in clu ir sem pre que pos sí vel ar ti gos de au to res es tran ge i ros, o que tem acon te ci do
re gu lar men te nos úl ti mos nú me ros pu bli ca dos.

Nes te n.º 36 va mos tam bém con tar com uma par ti ci pa ção in ter na ci o nal, a de
Tho mas Bran te, atra vés de um tex to que o au tor pre pa rou e pela pri me i ra vez apre -
sen tou em pú bli co, numa con fe rên cia que pro fe riu em Lis boa, en quan to foi pro fes -
sor vi si tan te do De par ta men to de So ci o lo gia do ISCTE, no ano 2000. Tra ta-se de um 
in te res san te con tri bu to para a nos sa re fle xão na so ci o lo gia, a par tir dos de ba tes que 
se tra vam nou tros con tex tos, e isto em tor no de uma on to lo gia re a lis ta, a qual o au -
tor pro põe en quan to modo de ul tra pas sar al guns dos blo que i os que se co lo cam ao
de sen vol vi men to da aná li se so ci o ló gi ca.

Os tex tos que se se guem, cada um a seu modo, são pre ci sa men te bons exem -
plos da qui lo que Bran te ad vo ga como a boa ma ne i ra de fa zer so ci o lo gia, na com bi -
na ção que fa zem en tre re fle xão teó ri ca e abor da gem de pro ble má ti cas con cre tas da
re a li da de so ci al. Arti gos como os de Ana Fer nan des, de Fer nan do Luís Ma cha do
ou de Her mes Cos ta, ape sar da res pec ti va di ver si da de te má ti ca, têm em co mum o
fac to de con fron ta rem a so ci o lo gia com a ne ces si da de de ana li sar vá ri os pro ble mas
so ci a is da ac tu a li da de, como o são as ques tões da ve lhi ce, as do ra cis mo, nes te caso, 
no modo como este é per cep ci o na do pe los que dele são ví ti mas, ou, numa ou tra
ver ten te, os im pe ra ti vos e li mi tes da trans na ci o na li za ção, que pre sen te men te se co -
lo cam ao sin di ca lis mo, e a sua in te gra ção re gi o nal como es tí mu lo para uma ma i or
co o pe ra ção sin di cal.

O mes mo se pode di zer acer ca dos tex tos dos ou tros au to res, os qua is, seja
atra vés de mé to dos quan ti ta ti vos como os do in qué ri to por ques ti o ná rio, em bo ra
no qua dro de me to do lo gi as qua li ta ti vas de es tu do de caso, seja atra vés de en tre vis -
tas em pro fun di da de ou, ain da, a par tir da aná li se de do cu men tos e re gis tos vá ri os
a pro pó si to de fe nó me nos so ci a is aqui cons ti tu í dos em ob jec to de aná li se, pro cu -
ram con tri bu ir, em mo da li da des di ver sas, para fa zer da so ci o lo gia “uma ciên cia
ge nu i na men te ex pli ca ti va” — na ex pres são de Tho mas Bran te — e onde se faz in -
ves ti ga ção cu mu la ti va.

No ar ti go que ana li sa o modo como as ex pe riên ci as par ti lha das em quo ti di a -
no la bo ral es tru tu ram as di nâ mi cas co mu ni ca ci o na is, os au to res Car la Ber nar do,
Fi li pa Gar cia, Síl via Lo pes e Du ar te Pi men tel pra ti cam, pre ci sa men te, a cu mu la ti -
vi da de na in ves ti ga ção so ci o ló gi ca, apli can do e tes tan do, numa re a li da de até en tão 
não es tu da da, mo de los ana lí ti cos de sen vol vi dos por au to res da so ci o lo gia das or -
ga ni za ções, nou tros con tex tos or ga ni za ci o na is.

Con tri bu tos para uma so ci o lo gia in ter pre ta ti va en con tram-se tam bém nos
ar ti gos de Ví tor Sér gio Fer re i ra e de Antó nio Con ta dor, nas abor da gens que fa zem
a em pi ri as re le van tes da mo der ni da de, ain da que ba si ca men te a par tir de aná li se
do cu men tal. O pri me i ro des tes au to res pro cu ra ex pli car por que é que não ocor re
uma de ca dên cia na cri a ção mu si cal a par tir da in tro du ção de no vas tec no lo gi as, en -
quan to o se gun do apre sen ta uma in ter pre ta ção do modo como as es co lhas e os



con su mos es pe cí fi cos no cam po da mú si ca se re la ci o nam com o pro ces so de cons -
tru ção de uma iden ti da de da ne gri tu de ju ve nil, iden ti da de essa que ele de fi ne
como “múl ti pla”.
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