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RESUMO:

Nos tltimos 17 anos foi intensificado, pela
Autoridade Fitossanitaria Nacional e pelas
empresas de pesticidas, o tabu da classifica-
cdo toxicologica dos pesticidas com efeitos
especificos na saude humana e o das frases
de risco. Ja ha trés anos que, sem resultados
positivos, se alerta para 0s inconvenientes
deste Ultimo tabu em relacéo a satide humana
e ao ambiente, em virtude da muito provavel
ocorréncia de riscos inaceitaveis dos pestici-
das.
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ABSTRACT

During the last 17 years was intensified,
by the Nacional Pesticides Authority and
the pesticides industry, the pesticide desig-
nation tabu and the tabu concerning, the ha-
zard classification of pesticides with specific
effects on human health and the risk phrases.
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The warning about the inconvenients of the
last tabu concerning the high probability of
occurrence of unacceptable risk to human
health was insufficient to obtain any results.
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INTRODUCAO

As minhas primeiras palavras sdo de agra-
decimento: a Comissdo Organizadora des-
tas 1. Jornadas Nacionais de Olivicultura
Bioldgica; e, em particular, a querida amiga
e excepcional discipula, Prof. Catedratica
Laura Torres, da Universidade de Trés-os-
Montes e Alto Douro (com toda a justica ho-
menageada pela Associa¢do Portuguesa de
Horticultura, em 20/4/07, em Lisbhoa), pelo
generoso convite para participar nesta Sesséo
Plenaria, no ambito do tema Olivicultura
Bioldgica, Saude e Ambiente.

A qualidade muito notavel da vasta Obra
da Prof. Laura Torres foi enriquecida, na area
da olivicultura, em Janeiro de 2007, com a
publicacdo do Manual de Proteccéo Integra-
da do Olival (44), que coordenou, tendo sido
a autora dos Capitulos relativos a Pragas e a
Proteccdo Integrada, e onde, pela 1.2 vez para
esta cultura, se apresenta informagdo sobre
efeitos especificos dos pesticidas na saude
humana e sobre frases de risco e frases de
precaucado, ignorada nas Regras de Protec-
¢do Integrada da Oliveira (36).

Foi-me proposto o tema Pesticidas, Satde
e Ambiente. Permitam-me que o condicione,
em especial, aos Tabus dos Pesticidas em
Portugal, que foram evidenciados pelo es-
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tudo da Fitofarmacologia, a que me tenho
dedicado nos Gltimos trés anos.

Esta comunicacdo, no ambito da homo-
logacdo e do risco aceitavel dos pesticidas
e seus reflexos na Saude e no Ambien-
te, destaca os Tabus dos pesticidas com o
OBJECTIVO de evidenciar:

- anatureza e a persisténcia destes Tabus;

- as graves consequéncias na homologagéo
dos pesticidas e no risco aceitavel dos
pesticidas;

- 0s seus inconvenientes reflexos, da maior im-
portancia, na Satde e no Ambiente,

- e a urgéncia de ultrapassar os Tabus, numa
situacdo de alerta, j& h& dois anos, sem
qualquer evidéncia de alteracao.

Curiosamente, a analise deste tema podera
reforgar, nesta Assembleia, o Tabu dos qui-
micos em agricultura bioldgica, que tém
conhecida justificagdo pelas preocupagdes de
defesa da Saude e do Ambiente.

E muito oportuno recordar que, em 2007,
se comemoram:

- 0 Centenario de Raquel Carson, insigne
bi6loga americana que alertou 0 Mundo, em
1962, com o seu livro SILENT SPRING
(28), para a Primavera Silenciosa que
poderia acontecer, de forma generalizada,
com a destruigdo das aves e de outros com-
ponentes do Ambiente, em consequéncia
do uso indiscriminado e excessivo dos
pesticidas em agricultura, além da ocor-
réncia de frequentes e graves intoxicagdes
humanas e de animais domésticos;

- 0s 40 anos ap6s a promulgacéo, em 19 de
Julho de 1967, do Decreto-Lei 47 802 que
estabeleceu, em Portugal, a obrigatorieda-
de da homologacéo dos pesticidas agrico-
las, também designados por produtos fito-
farmacéuticos (2, 3, 4).

- 05 30 anos da Declaragdo de Ovrannaz
(39), da iniciativa da Seccdo Regional
Oeste Palearctica da Organizacéo Interna-
cional de Luta Bioldgica e Protec¢édo Inte-
grada (OILB/SROP) (com a participacéo
de Mario Baggiolinni que tanto contri-

buiu para o inicio do desenvolvimento da
proteccdo integrada em Portugal), e que
consagrou os conceitos de Proteccao Inte-
grada e de Produgdo Integrada e também
definiu os de Luta Quimica Cega, de Luta
Quimica Aconselhada e de Luta Quimi-
ca Dirigida (7).

Esta comunicagdo foi elaborada no ambito

do Projecto Agro 545.

A AGRICULTURABIOLOGICAEA
PRODUGAO INTEGRADA

A agricultura sustentavel é uma orienta-
cdo recente, desenvolvida ao longo dos ul-
timos 20 anos, com o objectivo, de acordo
com a FAO, em 1992 (7) de:

“preservar a terra, a 4gua e 0S recursos
genéticos vegetais e animais, ndo degradar
0 ambiente e ser tecnicamente apropriada,
economicamente vidvel e socialmente acei-
tavel.”

A agricultura bioldgica e a producéo in-
tegrada sdo duas modalidades de agricultura
sustentvel com objectivos comuns quanto
a estabilidade dos ecossistemas, & biodiver-
sidade, a fertilidade do solo, ao ciclo de nu-
trientes, ao bem bem-estar dos animais, aos
pardmetros ecoldgicos da qualidade, aos ni-
veis de producéo, a poluicdo e a qualidade de
vida e formac&o dos agricultores (6).

Em estudo anterior (6), foram evidencia-
das, como principais diferencas entre as
duas alternativas de agricultura sustentavel:

- na agricultura bioldgica, a maior énfase
em relacdo ao solo, por exemplo através
da prioridade ao composto e a proibicéo
do uso de adubos quimicos e de pesticidas
quimicos;

- na produgdo integrada aceita-se 0 uso de
adubos e pesticidas quimicos, desde que haja
evidéncia cientifica de niao afectarem a
salide humana e o ambiente.

A minha posicdo pessoal é de concordar
com o fomento e a pratica da agricultura
bioldgica, mas, no caso particular da pro-
teccao das plantas, a escassez de solugdes e
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as insuficiéncias da investigagdo limitam ou
impossibilitam, frequentemente, a adequada
solugdo eficaz, econdmica e a qualidade dos
produtos obtidos, julgando mais viavel ultra-
passar estas dificuldades através da producao
integrada.

A Politica Agricola Comum (PAC), foi
adoptada, na Unido Europeia, ap6s a sua
reforma em 1992. Através do Regulamento
(CEE) n.° 2078/92 do Conselho foram pri-
vilegiados os Métodos de producdo agricola
compativeis com as exigéncias de protec¢ao
do ambiente e de preservacdo do espaco
rural, concretizando, nomeadamente, nas
Medidas Agro-Ambientais, um regime de
ajudas aos agricultores para compensar pos-
siveis perdas de rendimento e proporcionar
prémios pelo fornecimento de servicos &
sociedade para defesa do homem e do am-
biente (14).

No caso particular da proteccdo inte-
grada e da producdo integrada, atingiu-
se, em Portugal, ao longo de 10 anos e com
referéncia a 15/7/04, o apoio, de cerca de
450 técnicos, de 120 organizagOes de agri-
cultores a 24 000 agricultores, na pratica
destes sistemas de culturas em 240 000 ha
(14).

Os dados relativos a agricultura bioldgi-
ca, em area, sdo algo similares.

Apolitica de desenvolvimento rural previs-
ta para o periodo 2007-2013 parece limitar as
Medidas Agro-Ambientais ao apoio a pratica
da agricultura bioldgica e da produgdo inte-
grada, o que podera significar haver espe-
ranca de consolidar, em particular quanto a
qualidade, a prética destas duas alternativas
de agricultura sustentavel (16).

ORISCOACEITAVEL DOSPESTICIDASEA
TOMADA DE DECISA0 EM PROTECCAO
INTEGRADA

A Directiva 91/414/CEE, transposta para
o direito nacional, sete anos depois, pelo De-
creto-Lei 94/98, procurou assegurar a har-
monizacdo da homologacdo dos pesticidas
agricolas e regulamentar a reavaliacdo dos

pesticidas existentes na UE e a autorizacao
dos novos pesticidas.

De acordo com esta legislagdo, s6 sera
concedida a homologagao de um pesticida
se 0 risco for aceitavel, isto é se o pesti-
cida (7):

- for suficientemente eficaz;

- ndo tiver qualquer efeito inaceitavel sobre
0s vegetais ou 0s produtos vegetais;

- ndo ocasionar sofrimento ou dores inacei-
taveis aos vertebrados a combater;

- ndo tiver qualquer efeito, directa ou indi-
rectamente, prejudicial para a saide hu-
mana ou animal ou para as aguas subter-
raneas;

- ndo exercer qualquer influéncia inaceita-
vel no ambiente, no que respeita muito
especialmente:

— a0 seu destino e disseminagdo no am-
biente e, em particular na contaminagéo
das aguas, incluindo a agua destinada a
consumo humano e as aguas subterra-
neas;

— ao impacto sobre as espécies ndo visa-
das.

A andlise destas ambiciosas e complexas
condicionantes do risco aceitavel dos pesti-
cidas agricolas e a tomada de decisdo sdo re-
alizadas pela UE para as novas substancias
activas e pelos paises membros para 0s pro-
dutos formulados.

Os principios uniformes, de acordo com
0 Decreto-Lei 341/98, pretendem ajudar a es-
clarecer o significado dos termos inaceitével,
prejudicial e impacto e a definir as regras
para a gestdo do risco dos pesticidas (7).

Para que o risco do uso dos pesticidas seja
aceitavel é fundamental o conhecimento
da classifica¢do toxicolégica das substan-
cias activas e dos produtos formulados, das
frases de risco e das frases de seguranga
identificadas pelas autoridades comunitarias
€ nacionais responsaveis.

Em Franca, este conhecimento esta dis-
ponivel numa base de dados, a Agritox,
criada pelo Departamento de Fitofarma-
cologia e Ecotoxicologia do INRA, com a
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colaboracdo da Comissdo de Estudo de To-
xidade dos Pesticidas e da UIPP, Unido de
IndUstrias de Proteccdo das Plantas. Esta
base de dados abrangia, ja em 1995, 450
substancias activas pesticidas e era revis-
ta todos os dois meses, apds a reunido da
Comisséo de Estudo da Toxidade dos Pes-
ticidas (31).

E 6bvia a grande importancia da ampla
divulgacéo, em Portugal, do conhecimento
das classificagdes toxicologicas MUITO TO-
XICO e TOXICO e, em especial, a relativa
aos pesticidas com EFEITOS ESPECIFI-
COS NA SAUDE HUMANA (CANCERI-
GENOS, MUTAGENICOS E TOXICOS
PARAA REPRODUQAO).

A maioria dos pesticidas agricolas sdo subs-
tancias perigosas, em virtude das suas carac-
teristicas toxicolOgicas e ecotoxicoldgicas,
sendo da maior importancia a adequada for-
macao de técnicos e de agricultores. S0, as-
sim, serd possivel a adopcdo das medidas de
seguranga indispensaveis, caso a caso, para
assegurar que o risco do uso dos pesticidas é
aceitavel ndo s6 para 0 homem como para o
ambiente (7, 22).

No conceito de proteccdo integrada,
que foi evoluindo desde a proposta inicial
de investigadores da California, em 1959,
aceita-se 0 uso dos pesticidas, mas com
rigorosas limitacdes condicionantes, de
modo a assegurar que 0 risco seja aceita-
vel (7).

Na 3.2 edigéo, de 2004, das Regras de Produ-
cao Integrada, da autoria da OILB/SROP (8),
além do respeito por importantes aspectos socio-
economicos, da exigéncia da protecgdo integrada
ser sempre uma componente da producéo inte-
grada e privilegiando as medidas indirectas de
luta, a avaliagdo da indispensabilidade de inter-
vencgao no ecossistema para combater os inimi-
gos das culturas é realizada através da estimativa
do risco e do recurso a niveis econdémicos de
ataque ou a modelos de desenvolvimento desses
inimigos (9, 10, 14) (Quadro 1).

A tomada de decisdo relativa ao uso dos
pesticidas abrange previamente a seleccdo e
a integracdo dos meios de luta, recorrendo-
se a luta quimica s6 em ultima alternativa

(Quadro 1).

Na seleccao dos pesticidas ha varias proi-
bicbes (ex.: muito téxicos e tdxicos para o
homem e os auxiliares) e cuidadosa ponde-
racao da eficacia directa e da toxidade para
0 homem e de outros efeitos secundarios
abrangidos pelo conceito de eficacia global
(ex.: a toxidade para auxiliares, abelhas, or-
ganismos aquaticos e aves, a fitotoxidade e
a resisténcia dos inimigos das culturas aos
pesticidas, (Quadro 1).

A EVOLUCAO DA HOMOLOGACAO
DOS PESTICIDAS EM PORTUGAL E
A CLASSIFICACAO TOXICOLOGICA,
AS FRASES DE RISCO E AS FRASES
DE SEGURANCA DOS PESTICIDAS

Apesar da maioria dos pesticidas serem subs-
tancias perigosas, existiu em Portugal, desde
1967, legislacio especifica (& semelhanca do
que ocorre por exemplo para as substancias
radioactivas), a par da legislacdo relativa as
Substancias Quimicas Perigosas (ex.: Decre-
to-Lei 225/83, Decreto-Lei 280-A/87, Portaria
732-AJ96 e Decreto-Lei 154-A/2002).

Na legislacdo especifica dos pesticidas
destaca-se:

- 0 Decreto-Lei 47 802 de 19/7/67, que deu
inicio 2 homologag&o dos pesticidas agri-
colas;

- 0 Decreto-Lei 48 988 de 8/5/69, que criou,
dois anos depois, a Comissao de Toxicolo-
gia dos Pesticidas (CTP), que estabeleceu o
regime juridico de classificagdo, embalagem
e rotulagem dos pesticidas e dos adjuvantes
de uso extemporaneo;

- 0 Decreto-Lei 294/88 de 24/8/88, que, trés
anos depois da integracdo de Portugal na
CEE, adaptou, aos principios constantes
das directivas comunitérias, a legislacdo
anterior relativa a classificagdo, embala-
gem e rotulagem dos pesticidas;

- 0 Decreto-Lei 284/94, que extinguiu a
CTP e procedeu & sua substituicdo pela
Comissdo de Avaliagdo Toxicoldgica dos
Produtos Fitofarmacéuticos (CATPF) e
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Quadro 1 — Atomada de decisao em relagao a selecgao dos meios de luta e a selecgao dos pesticidas em proteccdo
integrada (9, 14).

Seleccio dos meios de luta (com integracio dos meios de luta)
Utilizar os meios directos de luta so quando indispensavel

Utilizar a luta quimica so em Ultima alternativa

Seleccio dos pesticidas (Proibicdes ¢ ponderagdo da sua Toxidade para o Homem ¢ Eficacia Global)
Proibi¢iio do uso de pesticidas
Muito téxicos e téxicos para o Homem e para os auxiliares

Com elevada persisténcia e mobilidade no solo

Fumigacio e desinfeccdo do solo

Toxidade para o Homem

Aguda, Sub-cronica, Cronica

Residuos (alimentos ¢ agua), Intervalos de seguranga

Eficacia global

Eficécia directa

Fitotoxidade

Toxidade para:
Auxiliares
Abelhas
Organismos aquaticos
Animais domésticos
Aves

Fauna selvagem

Outros organismos (ex.: minhocas)

Resisténcia dos inimigos das culturas a pesticidas

procurou iniciar a revisdo do sistema de
homologagdo, de acordo com a Directiva
91/414/CEE;

- 0 Decreto-Lei 94/98 de 15 de Abril, que,
finalmente, sete anos apos a publicacdo da
Directiva 91/414/CEE, definiu as regras
da homologacédo a adoptar, apos a elimi-
nacdo das “inimeras imprecisdes de ordem
formal e lacunas técnicas da legislagdo an-
terior”, “expurgando esses erros”;

- 0 Decreto-Lei 82/2003 de 23 de Abril, que,
quatro anos depois, transpds para o direito
nacional a Directiva 1999/45/CE de 31 de
Maio, que tornou obrigatdria a incluséo,

nos roétulos e nas fichas de dados de se-

guranga, da informagdo disponivel sobre

classificacdo toxicologica e frases de risco

e de seguranca e alargou aos pesticidas a

legislacdo anteriormente adoptada para as

substancias quimicas perigosas, nomeada-
mente:

— a classificacdo toxicologica, incluindo as
categorias: Explosivo (E), Comburente,
Extremamente inflamavel, Facilmente in-
flamavel (F), Inflamavel, Muito toxico (T),
Toxico (T), Nocivo (Xn), Corrosivo (C),
Irritante (Xi) e Sensibilizante (Xi), e, ainda,
Cancerigeno, Mutagénico, Toxico para
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a Reproducdo e Perigoso para o0 Ambi-
ente;

— as frases de risco correspondentes &s va-
rias categorias da classificacdo toxicolo-
gica;

- 0 Decreto-Lei 22/2004 de 22 de Janeiro, que
completou os anexos IV e V da Directiva
91/414/CEE relativos as frases de risco e fra-
ses de seguranca a adoptar com os pesticidas
agricolas.

A evolucdo da legislagdo sobre homo-
logacdo dos pesticidas agricolas, atras re-
ferida, foi condicionada pela influéncia, a
partir de 1988, da adesdo de Portugal & UE,
em 1985. O comportamento das autoridades
portuguesas responsaveis pela homologagao
evidenciou profunda alteragdo, bem traduzi-
da pelos Tabus dos pesticidas que se torna-
ram evidentes, em Portugal, desde o inicio
dos anos 90, isto é ha 17 anos.

Na Historia dos 40 Anos da Homologa-
c¢do dos Pesticidas Agricolas em Portugal é
nitida e clara a existéncia de duas FASES:

1.2 FASE: 1967-1990:

Funcionamento da homologacéo progres-
sivamente mais eficiente e com auséncia de
Tabus, com notéavel ac¢do do Laborat6rio de
Fitofarmacologia (LF), da Direc¢do Geral de
Proteccdo da Producdo Agricola (DGPPA) e
do Centro Nacional de Proteccdo da Produ-
cdo Agricola (CNPPA);

Sé&o bons exemplos desta 1.2 FASE:

- O Guia dos Produtos com Venda Autori-
zada, divulgado desde 1965, em principio
anualmente e com toda a informag&o toxi-
coldgica e ecotoxicolégica disponivel,

- A divulgacéo da actividade da Comisséo
de Toxicologia dos Pesticidas (CTP), do
LF e da DGPPA (em especial no Congresso
Portugués de Fitiatria e Fitofarmacologia,
Dez. 1980);

- A exigéncia da CTP, em 1982, as empresas
de pesticidas, de dados sobre neurotoxida-
de aguda, oncogenia, reprodugdo e mu-
tagenia;

- O Decreto-lei 294/88, além da classifica-
¢do toxicoldgica e frases de risco e con-
selhos de prudéncia referidos no diploma,
proporcionou a CTP a adopcdo de outros
incluidos nos diplomas das Substancias
Quimicas Perigosas.

- Em 1991, Silva Fernandes (35) revela que:
“Nos anos 80, com novas exigéncias ... assiste-
se ao desaparecimento de substancias activas
antigas por iniciativa das proprias empresas ou
por decisdo da CTP. Novos estudos de toxici-
dade revelaram aspectos de oncogenia, repro-
ducdo e teratogenia desfavoraveis e que até a
altura eram desconhecidos. Estdo neste grupo
anitrofena, dibromocloropropano, clordime-
forme, captafol, binapacril, dinosebe e aceta-
to de dinosebe.

2.2 FASE: 1990-2007:

Aumento da complexidade e das insufici-
éncias do Sistema, em consequéncia de trés
factores:

- Aresisténcia as reformas da UE, exemplifica-
das nas Directivas 91/414/CEE e 1999/45/CE
e no Projecto da Directiva Uso Sustentavel dos
Pesticidas (iniciado em 1992);

- Os Tabus dos Pesticidas;

- As dificuldades intrinsecas a0 CNPPA e
a DGPC.

Além dos graves prejuizos causados
pela pratica, com eficiéncia e continuidade
ao longo de 17 anos, dos Tabus dos pes-
ticidas relativos a classificacdo toxicolo-
gica e as frases de risco, nomeadamente,
dos pesticidas cancerigenos, mutagénicos
e toxicos para a reproducdo, as dificulda-
des de funcionamento do Sistema sdo bem
evidenciadas pela interrupcdo de 5 anos
(1985 a 1989) do Guia dos Produtos Auto-
rizados, do CNPPA e pelos grandes atrasos
na transposi¢do das Directivas para o direito
nacional:

- 7 anos: Directiva 91/414/CEE
— Decreto-Lei 94/98;

- 4 anos: Directiva 1999/45/CE
— Decreto-Lei 82/2003.
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As resisténcias as reformas da UE, de-
correntes da Directiva 91/414/CEE, ndo
ocorreram sO em Portugal, como se eviden-
cia por dois exemplos:

- Perante o projecto de reavaliagdo, no pra-
zo de 12 anos, do total de 834 substancias
activas, ao fim de 10 anos (em 2001) s6
haviam sido tomadas decisGes para 29 s.a.
(13 autorizadas e 16 proibidas)! Em 2001,
o prazo foi alargado de cinco anos (até
31/12/08) e exigida a decisdo das empre-
sas responderem dentro de prazos rigidos
as exigéncias da Directiva (divulgadas em
Julho de 1991) o que permitiu a proibicao
de 432 s.a até 2004;

- “As regras relativas a certas preparag0es
perigosas apresentavam nos Estados mem-
bros grandes disparidades em matéria
de classificagdo, embalagem e rotulagem”
(Predmbulo Directiva 1999/45/CE)! Para
eliminar esta situagdo, a Directiva 1999/45/
CE tornou obrigatoria, a partir de 30 de Ju-
Iho de 2004, a incluséo, nos rétulos e nas
fichas de dados de seguranca, de toda a
informac&o importante de natureza toxico-
l6gica e ecotoxicoldgica.

Significativamente, em Franga, foi promul-
gado, em 27 de Maio de 1987, em coincidén-
ciacom o Decreto-Lei 280-A/87, em Portugal,
um decreto relativo a Proteccdo dos traba-
Ihadores expostos aos pesticidas agricolas,
de que se destaca o art. 13 (18, 23, 30, 31).

“As mulheres gravidas ndo podem ser
designadas para postos de trabalho que as
exponham a pesticidas cujos rotulos indi-
quem que podem causar alteracdes gené-
ticas hereditarias ou efeitos na reprodu-
céo;

As mulheres que amamentam criangas
ndo podem ser designadas para postos de
trabalho que as exponham a pesticidas
CLASSIFICADOS de cancerigenos ou
mutageénicos.”

Em Portugal, estas medidas tdo importantes
para a defesa da mulher e da crianca, tém sido
ignoradas nos ultimos 20 anos, nomeadamen-
te no Decreto-Lei 173/2005 de 21 de Outubro
sobre Redug&o do Risco do Uso de Pesticidas
e nem sequer houve resposta da DGPC a uma
proposta, apresentada em Marco de 2006, vi-
sando ultrapassar esta grave lacuna.

No index Phytosanitaire 1993, da ACTA
(28), em Franca, além da classificacdo legal
das substancias venenosas, abrangendo as
categorias cancerigena, teratogénica e mu-
tagénica, era apresentada a lista de 59 fra-
ses de risco (incluindo R33, R39, R40, R41,
R45, R46, R47 e R48) e de 60 conselhos de
prudéncia. Quanto a substancias activas
homologadas em Portugal ja ocorria, nessa
publicagdo da ACTA de 1993, a classificagido
de 19 s.a. com efeitos especificos na saude
humana (Quadro 2).

Na Directiva 91/414/CEE, ja em 15 de
Julho de 1991, eram referidas as exigéncias

Quadro 2 — Substancias activas homologadas em Portugal em 1993 e classificadas em Franga com efeitos

especificos na satide humana (18, 30).

Efeito especifico Substancia activa Total s.a.
R40: Efeitos Irreversiveis folpete; atrazina, clortolurdo, simazina, tribenurdo-metilo 5
R40: Efeitos Cancerigenos  captana, carbendazime, clortalonil; alacloro, isoproturdo, 6
linurdo

R40: Efeitos Mutagénicos fosfamiddo; benomil, tirame 3
R48: Efeitos graves bitertanol, flusilazol, penconazol; cumatetralil, difenacume

para a saude em caso

de exposicao

prolongada
Total 19
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no processo de homologagdo dos pesticidas
agricolas, relativas, além da toxidade aguda
e da toxidade a curto prazo, a genotoxidade,
a toxidade a longo prazo e carcinogenia, a
toxidade para a reproducéo e a neurotoxi-
dade retardada.

O TABU DA DESIGNAGAO
PESTICIDA

A evidéncia de intoxicagBes humanas e
de desastres ecoldgicos resultantes do uso
excessivo e irracional dos pesticidas, denun-
ciada por Raquel Carson no “Silent Spring”,
em 1962 (28), e, muito frequente ao longo
dos anos 50 a 80, causou também grande
preocupacdo na Industria dos Pesticidas em
relacdo & designacdo PESTICIDA, pela car-
ga demasiado negativa acumulada ao longo
de 40 anos.

Foi, entdo, adoptado o Tabu, isto é a proi-
bicdo do termo PESTICIDA, nédo sé pela
Industria dos pesticidas mas também por en-
tidades internacionais como a Organizacdo
Europeia de Protecgdo das Plantas e a propria
Comunidade Europeia e por Autoridades Fi-
tossanitarias de alguns paises, como Portu-
gal. Este Tabu surgiu, no fim da década de
80, e em 1990 e 1991, quando se procedia,
na Comunidade Europeia, a elaboragdo da
Directiva 91/414/CEE, atrés referida em 3 e
4(7,11, 14).

Assim, surgiram nos ultimos 20 anos,
numerosas alternativas a PESTICIDA:
Agroquimico, Fitofdrmaco, Produto de
Proteccdo das Plantas, ppp, e se procurou
privilegiar outras designacdes menos usadas,
como Produto Fitofarmacéutico, Produto
Fitossanitario e Produto Antiparasitario.
Em Portugal, em Junho de 2005, teve-se co-
nhecimento de duas inovacOes: Agente de
Proteccdo das Plantas (no Boletim da Or-
dem dos Engenheiros) e pf (ha DGPC) (7,
11, 14).

Sempre se discordou deste Tabu e foi
com prazer que se verificou que semelhante
atitude impediu o tabu noutras instituicbes
(ex.: OCDE), FAO e paises (ex.: EUA) e em

numerosas publicacdes que se mantiveram e
mantém fiéis a designagdo PESTICIDA.

E em Franca, 3.° pais produtor de pestici-
das, a nivel mundial, e 1.° produtor e consu-
midor de pesticidas na Europa, este tabu esta
a ser ultrapassado, até pela UIPP (Unido
da Industria de Proteccdo das Plantas).
O seu Presidente J. C. Bouquet, deu inicio
ao INFOS PESTICIDES UIPP, La lettre
d’information de I'UIPP n.° 1 (Maio 2006),
divulgado, na Internet. Em Editorial, da sua
autoria, frisa que:

“Aujourd’hui, les pesticides suscitent le
débat. Face & I'actualité, les professionnels
doivent s'impliquer et informer les ac-
teurs du monde politique du role et du bon
usage de ces produits, dans une démarche
d’entreprises responsables soucieuses de
la santé de 'lhomme et de I"avenir de son
environnement.”

E em noticia sobre “L actualité sur les pro-
duits phytopharmaceutiques”, destaca-se:

Le Plan Interministériel de réduction
des risques liés aux pesticides sur le point
d’étre finalisé.

“Le Ministéres de I'Ecologie, de la San-
té et de I"Agriculture seront bientdt ame-
nés a présenter le Plan interministériel de
réduction des risques liés aux pesticides
pour la période 2006-2009, fruit de réfle-
xions communes et de consultations des
acteurs concernés.

Les principaux axes du plan s orientent
vers I"amélioration des produits, des pra-
tiques agricoles, de la recherche, de la
transparence, de la formation et de
I"information.”

E bem significativo que esta noticia, de
Maio de 2006, da Unido da Industria de
Proteccdo das Plantas francesa, sobre PES-
TICIDAS, assim como outras divulgadas no
Phytoma e noutras revistas e jornais france-
ses tenham sido completamente ignoradas
pela ANIPLA, pelas empresas de pesticidas
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e pela DGPC em Portugal.

A nosso conhecimento, a tdo importante
questdo dos Planos de Acgdo preconizados
no Projecto da Directiva do Uso Sustenta-
vel dos Pesticidas so foi motivo de anélise e
divulgacéo em Portugal:

- no Simposio Nacional de Fruticultura em
Alcobaca, em Outubro de 2006 (19);

- na Conferéncia sobre “O uso seguro dos
pesticidas €, agora, possivel em Portugal,
como jamais”, na Sociedade de Ciéncias
Agrérias em Lisboa em 12/12/06;

- numa comunicacdo entregue, em Abril de
2007, para publicacdo na Revista Vititéc-
nica (21);

- no 7.° Simpésio de Vitivinicultura do Alente-
jo, em Evora em 23 de Maio de 2007 (22);

- no n.° 89 da Revista APH, divulgado em
Julho de 2007 (23).

E curiosamente, este Plano Interministe-
rial (iniciado em 28/6/06) e também a futura
Directivado Uso Sustentavel dos Pesticidas
poderdo ter favoravel influéncia no combate
aos Tabus dos Pesticidas em Portugal.

De facto, entre 46 Accg0es deste Plano que
visam atingir o objectivo de reforgar o co-
nhecimento e a transparéncia em matéria
de impacto sanitario e ambiental dos pesti-
cidas, é dada a maior énfase & decisdo de
reduzir, em 50% até 2009, as vendas das
47 substancias activas consideradas as mais
perigosas (79% comercializadas em Portu-
gal), incluindo as cancerigenas, mutageéni-
cas e toxicas para a reproducao (33).

O TABU DA CLASSIFICAGCAO
TOXICOLOGICA DOS PESTICIDAS
COM EFEITOS ESPECIFICOS NA
SAUDE HUMANA E DAS FRASES DE
RISCO

Nos ultimos 17 anos, desde 1991 (em
coincidéncia com a Directiva 91/414/CEE e
as suas profundas consequéncias nos pestici-
das na UE) até 2007, para 0s inumeros pesti-
cidas em Portugal (225 s.aem 1991 e 263 em

2007; e 590 produtos formulados em 1991 e
913 em 2007), jamais foram referidas:

- a classificagio toxicolégica relativa a efei-
tos especificos na satde humana (canceri-
geno, mutageénico, téxico para a repro-
ducdo);

- as frases de risco relacionadas com estas
caracteristicas (R39, R40, R46, R48, R60,
R61, R62, R63, R64, R68) e até R4l e
R65);

nas quatro publicacdes da DGPC:

- Guia “Amarelo” de Produtos com Venda
Autorizada (40, 41);

- Guia das CondicOes de Utilizacao. Insecti-
cidas, Fungicidas e Outras (26);

- Guia das Condigdes de Utilizagdo. Herbi-
cidas (27);

- Regras de Proteccdo (ou Producdo) Inte-
grada de numerosas Culturas (29, 36).

Somente, nos Guias de Classificacio e Pre-
caucgOes Toxicoldgicas, publicados em 1995
(46), 1996 (47) e 2001 (45) foi incluida muito
escassa informacdo desta natureza, relativa a
2, 4 e 7 substancias activas, respectivamente
(18). E impressionante a aparente ignorancia
dos especialistas da CATPF e da DGPC em
relagdo a classificagdo toxicologica e as frases
de risco de outras substancias activas divulga-
das em Franca no index Phytosanitaire ACTA
e que abrangiam 19 em 1993 (30), 35 em 1996
e 47 em 2001, homologadas em Portugal nes-
ses anos (18, 19) (Quadros 2 e 3). Os dados
franceses eram provenientes da Base de dados
Agritox ja referida.

Este surpreendente contraste entre a infor-
macdo divulgada em Portugal e em Franca
era do conhecimento da UE, pelo que surgiu
a Directiva 1999/45/CE, de 31 de Maio de
1999, referindo no seu Preambulo que:

- “asregras relativas a certas preparacdes pe-
rigosas apresentavam, nos Estados Mem-
bros, grandes disparidades em matéria de
classifica¢iio, embalagens e rotulagens”;

- “é conveniente, no quadro de um processo
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Quadro 3 — NUmero de substancias activas homolo-
gadas em Portugal e com efeitos especificos na saude
humana, referidos em Portugal e em Franca, entre
1993 e 2005 (18, 23, 30, 45, 46, 47).

Ano Substancia activa (n.°)
Portugal Franga

1993 19

1995 2

1996 4 35

2001 7 47

2005 48

claro e transparente, classificar e rotular
os pesticidas agricolas e elaborar as fichas
de dados de seguranca de acordo com as
disposicdes desta Directiva.”

E esta Directiva determinou a obrigatorie-
dade de incluséo dessa informagdo nos ro-
tulos e nas fichas de dados de seguranga.

Em Portugal foi preciso aguardar quatro
anos para esta Directiva ser transposta para o
direito interno pelo Decreto-Lei 82/2003 de
23 de Abril, onde, no seu art. 11, se confirma
a orientacdo da Directiva (art. 22) de que “o
presente diploma produz efeitos a partir de
30 de Julho de 2004. E a DGPC néo hesitou
em cometer a ilegalidade, referida na Circu-
lar de 2 de Junho de 2003 (42), ao determinar
que:

“O periodo para o esgotamento dos ro-
tulos, elaborados de acordo com os crité-
rios em vigor, terminard em 30 de Julho
de 2005.”

Mas o SILENCIO continuou, até Julho de
2007, a ser total nas quatro publicagdes da
DGPC atrés referidas. Finalmente, foi divul-
gado na Internet, em 25 de Outubro de 2005
(um ano e trés meses apés o prazo legalmente
estabelecido ja em 31 de Maio de 1999 na Di-
rectiva 1999/45/CE), o Guia de Classificagio
Toxicoldgica e das Frases de Risco e das Fra-
ses de Seguranca (25) mas ndo em publica-
¢ao propria (como aconteceu com os Guias de
1977, 1995, 1996 e 2001)!

A experiéncia de consulta deste Guia, na In-
ternet, tem evidenciado dificuldade, lentidao e
até impossibilidade, com alguma frequéncia,
e sempre em certas regifes de Portugal. Tudo
agravado, ainda, desde 2004, pela eliminacéo
do NEGRITO no Guia e nos rétulos (que exis-
tia nos Guias anteriores), tornando cada vez
mais dificil “encontrar”, nos textos dos rétu-
los, os aspectos toxicoldgicos e ecotoxicolo-
gicos da maior importancia para adequada
defesa da Saude e do Ambiente.

E, assim, bem evidente o Tabu da classi-
ficacio toxicologica e das frases de risco,
adoptado pela DGPC na quase totalidade
das suas publicacdes e, por reflexo e eficiente
coordenacdo, também nos Boletins das Esta-
¢Oes de Avisos do Norte a Sul do Pais.

Perante tdo esclarecedor exemplo da
DGPC, ¢ facil de compreender que o TABU
também tenha sido posto em prética, com ri-
gor e eficiéncia, pelas 95 empresas de pesti-
cidas existentes em 2006 (40) (e que aumen-
taram para 99 em 2007) (41).

No livro A politica de reducéo dos ris-
cos dos pesticidas em Portugal, a divulgar
brevemente, este TABU das empresas de
pesticidas € evidenciado com mais porme-
nor através da analise dos seus catalogos,
fichas técnicas, folhetos e publicidade de
diversa natureza.

Também as suas associagdes concretizam
0 TABU, e, desde 2004, através de um folhe-
to: Nova classificaciio. Novos rotulos (24):

“Os nossos produtos nao se tornaram
mais perigosos...

O que mudou foi o sistema de classi-
ficaciao”

A auséncia de fundamento técnico valido
para o texto deste folheto (que ainda se man-
tém na Internet em Agosto de 2007) tem sido
amplamente evidenciada por estudos prove-
nientes, em especial do ISA e que tém revelado
ter-se, agora, conhecimento, gragas as exigén-
cias de investigacdo e informacdo impostas
pela Directiva 1999/45/CE, que, no conjunto
de 261 substancias activas homologadas em
Portugal em 2006, ha elevadas ou significati-
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vas percentagens de pesticidas cancerigenos,
mutagénios e tdxicos para a reproducédo

E perante o folheto da ANIPLA & GRO-
QUIFAR importa recordar que a Eng. Agron.
Margarida Vieira, da DGPC (48), esclareceu,
em Dezembro de 2005, que a UE, entre 1995
e 2005, proibiu 53 substancias activas ho-
mologadas em Portugal: 32% das quais em
consequéncia da avaliagdo negativa (ex.:
lindano e zinebe por se verificar que afectam
o0 sistema enddcrino) e 68% por as empre-
sas de pesticidas terem desistido de realizar
a investigacdo indispensavel exigida ja, em
1991, pela Directiva 91/414/CEE.

Mas o tabu da classificagio toxicologica e
das frases de risco continua a impedir, desde
ha 17 anos, que muitos técnicos e agricultores
tenham acesso a esta informagéo.

APERSISTENCIA DOS TABUS DOS
PESTICIDAS, DA RESPONSABILIDA-
DE DA DGPC E DA INDUSTRIA DOS
PESTICIDAS

Perante 0s novos conhecimentos sobre
classificaciio toxicologica e frases de risco

dos pesticidas, a incluir obrigatoriamente
nos rotulos e nas fichas de dados de segu-
ranca, por imposi¢do da Directiva 1999/45/
CE e do Decreto-Lei 82/2003, “estranhamen-
te”, ndo surgiram quaisquer iniciativas da
DGPC ou das empresas de pesticidas, vi-
sando a divulgacéo das importantes inova-
¢Bes e a adequada comunicagdo do risco dos
pesticidas.

A informac&o publicada sobre esta proble-
matica, nos ultimos dois anos, de caracter
geral (12, 13, 14, 15, 17, 18, 20, 21, 23) e so-
bre as culturas: macieira (19), oliveira (44),
tomate de industria (32) e vinha (22) foi da
exclusiva iniciativa da Estagdo Agronomi-
ca Nacional, da UTAD (Dep. Proteccdo das
Plantas) e da UTL (Dep. Protec¢do das Plan-
tas e Fitoecologia do ISA) (Quadro 4).

O TABU da Agricultura Bioldgica em
relacdo aos QUIMICOS pode ser vantajo-
S0 para a Salde humana e para 0 Ambiente,
mas 0 TABU dos pesticidas, que se mantém
h& 17 anos em Portugal, coincidindo com a
extincdo da CTP e a substituicdo pela CA-
TPF e que tem sido imposto pela Autoridade
Fitossanitaria Nacional e pela Industria dos
Pesticidas, aumenta muito a probabilidade

Quadro 4 — Publicacdes de caracter geral ou relativas a macieira, olival, tomate de indUstria e vinha, com
informac&o sobre caracteristicas toxicoldgicas e ecotoxicoldgicas e frases de risco dos pesticidas.

N.°  Data Titulo Projecto Ref. bibl.
@ Junho de 2006 ~ AMARO, P. — As caracteristicas toxicologicas dos Agro 12 18
pesticidas, em Portugal em 2005 Ed. ISA/Press, 108 p.
@ Margo de 2006 Pesticidas em protecgdo integrada. Caracteristicas e Agro 189 32
efeitos secundarios. Cap. 8 de AMARO, F. & MEXIA,
A. —Protec¢do integrada em tomate de industria: 83-104
Ed. EAN & ISA, 114 p.
@ Outubro de AMARO, P. -4 seleccdo dos pesticidas na luta contra Agro 545 19
2006 os inimigos da macieira. 12 p. 1.° Simp. Nac.
Fruticultura, Alcobaga Out. 07. Revta Ciénc. agrar.
(publ.)
@ Janeiro de  Os efeitos secundarios dos pesticidas (Cap. 1.2.4.43 ¢  Agro 296 44
2007 Anexos 7 a 15) de TORRES, L. (Coord.) — Manual de
protecgdo integrada do olival, 433 p
@ Maio de 2007 AMARQO, P. — O uso sustentavel dos pesticidas optimiza ~ Agro 545 22

a luta contra os inimigos da vinha. 7.° Simp. Vitivin.
Alentejo, Maio 07
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de risco inaceitavel dos pesticidas, com gra-
ves consequéncias para a Salde e o Ambi-
ente.

Desde 29/6/05, que se tem procurado,
atraveés de vérias intervencdes publicas em
simposios, coléquios e outras reunides e da
divulgacéo de 13 trabalhos, esclarecer a na-
tureza dos novos conhecimentos e a gravida-
de das consequéncias dos tabus dos pestici-
das, na esperanca de adopcéo das profundas
alteracOes indispensaveis.

No 1.° trabalho sobre esta problematica,
proveniente do Instituto Superior de Agrono-
mia, divulgado em Murga em 29/6/05 (12)
e elaborado com a informacéo proveniente
do The UK Pesticide Guide 2005 (perante a
auséncia total de informagdo nacional), ad-
mitiu-se (com bastante ingenuidade) que os
dados sobre:

“efeitos secundarios de 114 pesticidas
autorizados em protecgdo integrada da vi-
nha em Abril de 2004 iriam ser altera-
dos, a curto prazo, nos Guias “Amarelos”
dos Produtos com Venda Autorizada e nas
Regras de Protecgdo Integrada da Vinha,
da DGPC “com as novas directrizes da
UE relativas a classificagdo toxicologica e
as frases de risco e precaucéo.”

E “considerava-se ser fundamental, atra-
vés de criteriosa seleccio dos pesticidas,
assegurar o uso dos pesticidas com a menor
toxidade para o homem e a melhor eficacia
global (com a mais reduzida toxidade para
animais domésticos, abelhas, auxiliares, or-
ganismos aquaticos, aves e fauna selvagem
e 0 menor risco de resisténcia dos inimigos
de vinha aos pesticidas). Tal s6 sera possi-
vel se for optimizada a comunicacdo do
risco, actualmente muito deficiente a nivel
da DGPC, direcgdes regionais de agricultu-
ra, empresas de pesticidas, organizag®es de
agricultores e até do Agro-Manual de 2005,
onde, para cada pesticida, se aconselha:
Classificacio Toxicolégica e ambiental:
Consultar o rétulo.”

Na conclusdo da Comunicagdo A selec-
cdo dos pesticidas contra os inimigos da

macieira (19), apresentada no 1.° Simposio
Nacional de Fruticultura, em Alcobaca, em
23/10/06, realcava-se:

“Mas é essencial e indispensavel a ade-
quada comunicacéo do risco dos pestici-
das.

Porqué o SILENCIO?

Porqué o TABU que tenho combatido,
h& 16 meses, desde 29/6/05 no Coléquio
de Murga?

A minha esperanga consiste em contri-
buir com esta comunicacdo para evidenciar a
CONFUSAO da informagio oficial em 2006
e para permitir a correcta:

: SELECQAO DOS PESTICIDAS
- OPCAO PELO MENOS TOXICO”

Mas, entretanto e depois, NADA, NADA
ACONTECEU! Eis dois exemplos bem es-
clarecedores:

No 7.° Simpoésio de Vitivinicultura
do Alentejo, realizado em Evora em 23 e
24/6/07, nas cinco comunicagdes apresenta-
das por técnicos de quatro empresas de pes-
ticidas, o Tabu dos pesticidas foi cumprido
com rigor, jamais sendo referida a classifica-
¢do toxicologica e a ecotoxicoldgica adopta-
das oficialmente e de inclusdo obrigatoria nos
rétulos e nas fichas de dados de seguranga,
com uma excepcao, mas em que foi ignorada
a classificagdo de cancerigeno.

A andlise das fichas técnicas de 54 pesti-
cidas de uma empresa, divulgadas num CD,
oferecido no Simpdsio (43), evidencia clara-
mente os efeitos do Tabu, tendo-se chegado
ao exagero, na sec¢do Precaucdes de cada fi-
chatécnica, de limitar s6 a 13% dos pesticidas
a informacdo toxicoldgica e ecotoxicoldgica,
alias muito reduzida e insuficiente para defesa
da satde humana e do ambiente, em contraste
com a precaucao (certamente de muito maior
importancia) de defesa do material de apli-
cacdo, alertando, em 50% dos pesticidas:

“O produto ndo é corrosivo. Contudo
aconselha-se a lavar cuidadosamente todo
o material apds a aplicagdo!”
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Quanto & DGPC (agora DGADR) nada
evoluiu no sentido de eliminar o TABU.

Um bom exemplo é evidenciado pela ver-
sdo do Guia “Amarelo” dos Produtos Autori-
zados de 2007, divulgado s6 em 7 de Julho
de 2007 (41) e que continua a evidenciar a
forca do TABU, nada esclarecendo sobre os
efeitos especificos na saude humana e as fra-
ses de risco relativamente as 263 substancias
activas e 913 produtos formulados de 99 em-
presas de pesticidas.

Contudo, apresenta duas inovagdes preocupantes
relativamente ao Guia “Amarelo” de 2006 (40):

- “s3o retirados os intervalos de seguranca
uma vez que a indicagdo dos mesmos, feita
produto a produto, se encontra em actuali-
zacdo ... consultar o rotulo” (p.5) (41);

- a Comissdo de Avaliagdo Toxicol6gica
dos Produtos Fitofarmacéuticos (CA-
TPF), em 2006, fazia “parte integrante
do sistema de homologagdo e intervi-
nha no ambito das suas competéncias
... no caso de s.a. novas em Portugal.”
Em 2007, a CATPF ndo é referida,
competindo as Equipas especializadas
da Direccdo dos Servigos de Produtos
Fitofarmacéuticos e de Sanidade Vegetal
proceder & avaliacdo das caracteristicas
... € a avaliagdo e previsdo do risco ...
(p.1) (40, 41).

Assim, se dificulta a consulta dos técnicos,
dos agricultores e do publico em geral em
relagdo aos intervalos de seguranca (divul-
gados neste Guia desde 1965! (38)) e a par-
ticipagdo dos vogais representantes da Satde
e do Ambiente na CATPF, reduzindo, assim,
a esperanca do combate ao TABU e agravan-
do, certamente, 0 inconveniente monopodlio
da DGADR nestas matérias!

Nada tem sido publicado sobre o fun-
cionamento da CATPF, organismo da maior
importancia até pela participacdo, além da
Agricultura, de representantes da Saude e
do Ambiente. Em contraste, a actividade da
CTP era divulgada ja em 1970 (4) e por Silva
Fernandes em 1980 (34) e 1991 (35).

COMO ULTRAPASSAR O TABU DOS
PESTICIDAS EM PORTUGAL?

Perante esta realidade, permitam-me que
recorde o privilégio de ter sido responsavel:

- h&a 52 anos, em Margo de 1955, pelo inicio
do ensino da Ciéncia dos pesticidas, no
ISA(L,5).

- entre 1959 e 1967, pela organizagdo do
Laboratorio de Fitofarmacologia e ha 40
anos pela homologacéo obrigatéria dos
pesticidas agricolas (Decreto-Lei 47 802
de 19/7/67) (2, 3, 4,7, 37, 38).

Foi com imenso prazer pessoal e profis-
sional que contribui para o funcionamento,
em Portugal, do sistema de homologac&o dos
pesticidas agricolas e que verifiquei a boa
qualidade do trabalho realizado, ao longo dos
anos 70 e 80 (pelo Laboratorio de Fitofarma-
cologia, pela DGPPA e pelo CNPPA, tendo
deixado de participar nesta actividade desde
1974,

E por este passado, de que me orgulho e
que contribuiu decisivamente para a minha
profunda convicgdo da importancia, do in-
teresse e da indispensabilidade do uso dos
pesticidas agricolas no fomento de uma pro-
ducédo agricola respeitadora do homem e do
ambiente, como ocorre na proteccdo inte-
grada e na producéo integrada (a que dedico
a minha actividade profissional ha 30 anos,
isto é desde 1977), que me interrogo, peran-
te uma Assembleia em que predomina quem
tem outras conviccdes mas tdo generosas e
merecedoras de todo 0 meu respeito: como
as da agricultura biolégica:

Como ultrapassar o tabu dos pesticidas
em Portugal?

Parece evidente que os inimeros trabalhos
divulgados, em Portugal, sobre esta questdo
nos Ultimos dois anos (ver 7), o exemplo das
autoridades francesas, com o apoio da UIPP,
Unido das Industrias de Protec¢éo das Plan-
tas (ver 5) e as iniciativas de outros paises
e da UE na area dos pesticidas (ver 4) nada
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contribuiram para reduzir a persisténcia do
tabu dos pesticidas, em Portugal, cuja evi-
déncia ja se arrasta ha 17 anos.

E preciso, sem ddvida, encontrar novos
caminhos! A defesa da Salde humana e do
Ambiente exigem-no.

Parece essencial que as Autoridades res-
ponsaveis, pelo menos, das areas da Saude e
do Ambiente, além de, obviamente, da Agri-
cultura manifestem dispor do conhecimen-
to, da preocupacdo e de programagdo em
relagdo a esta problematica, de modo a que
a tomada de decisdo tenha consequéncias
praticas e eficazes.

Estamos em plena Presidéncia de Portugal
da UE.

Ser& meramente sonhar, ao admitir a pos-
sibilidade de se proceder &

Comemorac&o dos 40 Anos da Homologagéo
dos Pesticidas Agricolas em Portugal, através do

COLOQUIO: O SISTEMA DE
HOMOLOGAGCAO DOS PRODUTOS
FITOFARMACEUTICOS EAS
PERSPECTIVAS FUTURAS

Como seria oportuno e certamente muito
positivo obter, para este Coloquio, o Patro-
cinio dos Senhores Ministros da Agricultu-
ra, da Saude e do Ambiente e a participacéo
de um alto funcionario da UE, especialista na
area das Directivas 91/414/CEE e 1999/45/
CE, a par de representantes portugueses da
Salde, do Ambiente, da DGADR, da CA-
TPF, da Industria dos Pesticidas, do Ensino
Superior e da Investigagdo e das Organiza-
cOes de Agricultores!

E na sequéncia do Coloquio, surgir um
Orgdo Coordenador, e com adequada re-
presentacgao oficial e privada, que pudesse as-
segurar a esperanca de, rapidamente e com
continuidade, se proceder a eliminagio dos
Tabus dos Pesticidas em Portugal.
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