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INTRODUGCAO

E comum sugerir-se que a plena afirmagdo das ciéncias sociais em Portugal
¢ relativamente tardia. Quanto a sociologia, em particular, teria sido preciso
esperar pela revolugdo de 25 de abril de 1974 e pela instauracdo da demo-
cracia para ver a disciplina vingar em toda a sua plenitude académica.
Simetricamente, assume-se, a vigéncia de um governo ditatorial durante quase
meio século (1926-1974) explicaria por si mesma — ou mais do que qualquer
outro factor, pelo menos - o reputado atraso luso no panorama internacio-
nal daquelas ciéncias. E corrente, por exemplo, a evocagio de maximas lapi-
dares do ditador Oliveira Salazar em que este faria equivaler “sociologia” e
“socialismo”; como corrente é também a ideia mais geral de que vigoraria
entdo ao mais alto nivel politico o receio expresso de que uma eventual socio-
logia pudesse descobrir as disparidades sociais que o regime fascista tanto se

1 Bolseiro de pds-doutoramento SFRH/BPD/73985/2010. Este artigo constitui uma versao de
um capitulo da minha tese de doutoramento (Agoas, 2011) e foi desenvolvido no ambito do
projeto financiado pela FcT “A Formagao do Poder Estado em Portugal: Processos de Institucio-
nalizagdo de 1890 a 1986” (PTDC/HIS-HIS/104166/2008).
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empenhou em ocultar.? E bem verdade que o Estado Novo levantou entraves
ao livre desenvolvimento das ciéncias sociais, como, de resto, ao livre progresso
das ciéncias em geral. Mais que isso: comegou por aniquilar boa parte do débil
aparelho cientifico-institucional que herdou da 1 Reptblica, separando a inves-
tigagdo do ensino; impediu que muitos escritores e investigadores pudessem
apresentar livremente os seus trabalhos; e chegou mesmo a afastar da universi-
dade diversos docentes por motivos politicos. Quanto a isto nao haja duvidas.
Nem por isso se pode afirmar, contudo, que a sociologia surge do nada, por
geracdo espontdnea, no limiar do regime democratico.

De facto, e tal como o comprovam trabalhos mais ou menos recentes sobre
o tema, a data da revolugdo a disciplina possui ja consideraveis “antecedentes”
— como é comum descrever 0s seus prim(’)rdios oitocentistas mais distantes —,
mas também a sua “presenca, parcial e discreta”, nos derradeiros anos da dita-
dura, que entretanto teria passado a “tolera-la” (Almeida et al., 1999, p. 19).
Como teremos oportunidade de ver, alias, a data da revolugéo, a disciplina
faz parte de diversos curriculos académicos e existe ja uma licenciatura em
Sociologia, outra em Ciéncias Sociais e outra ainda em Ciéncias do Trabalho,
de acentuando pendor socioldgico. Nalguns casos, refira-se, com o apoio de
importantes setores do Estado Novo ou até mesmo no seguimento mais ou
menos direto de medidas da sua propria iniciativa.

Na realidade, creio, a perce¢do do atraso relativamente a afirmagdo da
sociologia em Portugal procede em boa medida da proje¢dao no passado de
uma figura epistémica de contornos académicos perfeitamente definidos —
uma disciplina — que de facto, e enquanto tal, s6 comegou a ganhar forma (em
Portugal como noutros locais, sublinhe-se) na segunda metade do século xx.
Mais especificamente, tal percecdo procede da vinculagdo historiografica de
uma rutura epistemoldgica entre um passado pré-disciplinar e um presente
propriamente cientifico que, ndo sendo arbitraria, naturaliza no seu resultado
culminar o processo de disciplinarizagdo a que foram submetidas diversas
formas de conhecimento cientifico-social, e anula a ascendéncia que sobre
ele tiveram outras tradi¢des académicas, mas também o Estado, entre outros
intervenientes nao académicos.> Nao sem efeitos ao nivel da imagem corrente
do processo de constituigio e desenvolvimento da sociologia em Portugal

2V, por exemplo, a mais recente sintese dos trabalhos sobre o tema: Pereira (2009). V. ainda
Machado (2006). A par destes dois artigos, os trabalhos revistos sdo os seguintes (por ordem
cronoldgica de publicagdo): Sa (1978), Cruz (1983), Almeida (1991), Fernandes (1996), Almeida
et al. (1999), Cruz (2000), Pinto (2004), Gomes (2005), Ferreira (2006), Pinto (2007).

3 Sobre o conceito de “disciplinarizagdo” v. Mucchielli (1998, p. 9). V. ainda Chartier (1989)
e Blankaert (1995). Cada um destes trés textos retoma as reflexdes de Foucault (1997) acerca dos
contornos discursivos e institucionais daquela figura epistémica (disciplina).



SOCIOLOGIA EM PORTUGAL: NARRATIVAS EM PERSPETIVA

(e das ciéncias sociais no seu todo) e da dignidade histérica atribuida aque-
les “antecedentes”, como veremos. Dito isto, e para ser perfeitamente claro, o
objetivo genérico do presente texto consiste em questionar nao tanto a ideia
do atraso portugués nesta matéria, mas mais propriamente a for¢a de narrati-
vas que o tomam por adquirido. E que, independentemente das suas virtudes,
semelhantes narrativas tendem a gerar importantes efeitos de desconheci-
mento sobre aspetos centrais da histéria das ciéncias sociais em Portugal. Aqui
procurar-se-a justamente atender a alguns dos limites dessa abordagem que
considero consagrada, que quando refere aqueles e outros “antecedentes” ora
tende a deprecia-los, ora a considera-los marginais a narragdo que constroi.

Comecarei entdo por efetuar um exercicio de histéria do conhecimento
recuperando trés textos dessa fase de transi¢do da década de 1950 paraa década
de 1960 que lhe servem de perfeita ilustracdo e que assinalam o momento
inaugural da narrativa que, tal como procurarei demonstrar, lhe corresponde.
Paralelamente, e com base nesses mesmos textos, tratarei de fixar alguns dos
principais marcos dessa pré-histéria da sociologia em Portugal, para abordar
depois de forma sistematica, a concluir, alguns desses efeitos a que chamei de
desconhecimento, gerados por aquela narrativa.

UM EXERCICIO DE HISTORIA DO CONHECIMENTO

Comego entdo por evocar trés textos — trés historias - de meados do século
XX cujas datas de publicagdo nao estdo separadas entre si por mais de sete
anos, mas que veiculam duas atitudes muito distintas — na realidade opostas —
relativamente a histéria da sociologia em Portugal e das ciéncias sociais em
geral.

Em 1956, as paginas da revista Imprensa Médica abriam-se a um com-
placente “Esbogo da histéria das ciéncias do homem em Portugal” assinado
por um discreto médico higienista, Fernando da Silva Correia. Laborioso poli-
grafo, autor, entre outras obras, de duas pecas de teatro (A Mdscara, A Sombra
de Esculdpio) e de um romance (Vida Errada), foi também tradutor de Julio
Verne e de obras de medicina social, drea em que assinou ainda alguns tra-
balhos originais, entre os quais se deve destacar Portugal Sanitdrio, extensa
sintese do estado da saude publica da nagdo (Correia, 1938). Profissional-
mente assumiu fun¢des de inspetor da 3.* drea de saude escolar, de delegado
de saude e de professor do curso de Administracao Sanitria no Instituto de
Higiene Doutor Ricardo Jorge, de que foi também diretor; era ainda mem-
bro do muito ativo grupo portugués de histdria da ciéncia (Calafate, 2000,
Pp- 541-582) — facto que ajudara a explicar a redagao do trabalho em apreco.
Na realidade, a obra posicionava-se explicitamente como “réplica portuguesa”
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a um livro estrangeiro, Vers la médecine sociale, dedicado a formagao dessa
subespecialidade médica, onde, em capitulo préprio, se procedia a inspegdo
dos contributos dos diversos paises para o “progresso das ciéncias do homem”,
e onde se afirmava serem reduzidos ou nulos os sucessos portugueses nesse
dominio (Sand, 1948). Movido também por despeito, Silva Correia propunha-
-se entdo, ao longo de cinco fasciculos, a rever os contributos lusos para aque-
las ciéncias, ja depois de ter retorquido ponto por ponto aos restantes capitulos
da obra - sucessivamente centrados nas histérias da organizacgdo hospitalar, da
higiene publica, da assisténcia social e das ciéncias do homem, de cuja evolu-
¢d0 aquela medicina constituiria natural corolario (Correia, 1956).

Mais do que os conteudos do texto ou a revisdo histdrica a que o autor sub-
metia cada uma das ciéncias tratadas, interessa comegar por sublinhar a publi-
cacdo de uma historia das ciéncias humanas numa revista de medicina, facto
sO na aparéncia extravagante; mas ¢ o proprio elenco de saberes abordados
que importa destacar (e que de certa forma justifica a op¢do) — em concreto,
estatistica, demografia médico-social, antropologia, biotipologia, psicologia,
psicologia social, medicina psicossomatica, sociologia descritiva, genética e
eugenia, politica da populagao, politica da familia, pedagogia, criminologia e
penologia. Importa destacar, efetivamente, a perfeita indistingdo entre ciéncias
naturais e sociais que estruturava o texto; mas sobretudo a amalgama entre
conhecimentos cientificos e politicas sociais que o caracterizava — pratica até
entdo relativamente corrente e que nos devera dizer desde ja alguma coisa
acerca da procedéncia compdsita das ciéncias humanas e da potencial relevan-
cia das politicas publicas na sua constitui¢ao. De facto, e ao contrario do que é
hoje vulgar, os diversos itens considerados encontram-se entao agrupados nao
tanto pelo tipo de abordagem, mas pelo respetivo objeto — no presente caso, o
Homem; este aspeto tinha, de resto, rigorosa correspondéncia no que toca aos
limites (igualmente difusos) dos proprios saberes considerados.

Relativamente a sociologia, em particular, o autor identificava uma ver-
dadeira abundéncia que, entre outros itens, contemplava ocorréncias tao
distintas quanto a penetragdo do positivismo de Auguste Comte no meio
intelectual portugués a partir da década de 1880, a criagao do Centro Acadé-
mico da Democracia Crista e da sua revista Estudos Sociais, ou a influéncia da
designada “sociologia descritiva’, inspirada nos métodos de Frédéric Le Play,
no final da monarquia e nos primeiros anos do Estado Novo; mas também,
sublinhe-se a realizagdao de algumas “monografias de localidades, industrias e
institui¢oes”, elaboradas por alunas do Instituto de Servigo Social de Lisboa, e a
execucao de “topografias médicas” redigidas por alunos do curso de Medicina
Sanitaria do Instituto Superior de Higiene (Correia, 1956, n.° 7, pp. 400-402)
— areas adjacentes aos encargos profissionais do autor.
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A relativa prodigalidade da sociologia portuguesa seria confirmada num
outro texto originalmente redigido em 1958 e publicado em 1962 por Fernando
Falcao Machado nas paginas de um jornal regional de Coimbra - o jornal
Expansdo - intitulado “Sociologia em Portugal” e que veiculava, também ele,
uma imagem bastante difusa dessa forma de conhecimento. O autor era um
empenhado socidlogo, necessariamente amador, professor de liceu de profis-
sdo, mas um dos primeiros representantes nacionais em congressos interna-
cionais da disciplina. Quanto ao texto, tratava-se de uma versido ampliada de
um artigo originalmente publicado numa obra de referéncia norte-americana
— Contemporary Sociology (Roucek, 1958) — dedicada ao estado de desenvolvi-
mento da sociologia nos Estados Unidos da América e noutros paises (entre os
quais Portugal) e onde, para além de incontaveis publicagdes mais ou menos
avulsas e do advento das primeiras ideias mutualistas, na primeira metade do
século XIX, e socialistas, na segunda metade do mesmo século, Falcdao Machado
comecava por destacar, também ele, a rececio do positivismo comteano entre
a intelectualidade republicana portuguesa de finais de oitocentos e a institui-
¢ao das primeiras cadeiras de sociologia na Faculdade de Direito de Coimbra,
como Sociologia Fundamental e Filosofia Geral do Direito (1889), entre outras
- 0 que, de resto, e tal como sublinhava, teria feito de Portugal “um dos pai-
ses em que a Sociologia mais cedo ingressara nos quadros do ensino oficial”
(Machado, 1962, p. 2).

Da sequéncia natural do texto, contudo, destacava-se uma outra tradi¢do
cientifico-social de origem francesa, relativamente ignorada, mas que viria a
ter expressao particularmente pronunciada em Portugal: a designada “Ciéncia
Social” da Escola de Frédéric Le Play, de que o autor representava de certa
forma um derradeiro representante luso.

Engenheiro de Minas francés, Frédéric Le Play (1806-1882) foi, como se
sabe, um dos precursores da sociologia empirica. A este respeito, alids, talvez
valha a pena lembrar que a nomeagao “sociologia” comecaria por designar
uma forma de conhecimento essencialmente especulativa - recorde-se a natu-
reza abstrata dos trabalhos do francés Auguste Comte, ou do inglés Herbert
Spencer, que primeiro se reclamariam do termo. Ora, Le Play aproveitaria
as suas fungdes de especialista metalirgico para praticar a observagao posi-
tiva dos factos sociais e para entrar em contacto direto com as populagdes
operarias de diversos paises europeus, com objetivos reformistas declarados,
procurando nomeadamente por cobro ao radicalismo operario emergente.
Em Les ouvriers européens (1865), a principal obra da sua extensa bibliografia,
e verdadeiro manifesto daquela tendéncia, apresenta trés dezenas de monogra-
fias familiares e expde o método da sua Ciéncia Social, assente sobretudo na
realizagdo seriada daquelas monografias e na determinagao dos or¢amentos

225



226

FREDERICO AGOAS

domésticos das familias. A data da sua morte deixara instalado um disposi-
tivo institucional suficientemente firmado para que os seus seguidores pos-
sam preservar e desenvolver o seu legado. Figuras como Henri de Tourville e
Edmond Desmolins destacar-se-d20 num grupo reunido em torno da revista
francesa La Science sociale, que alargaria decisivamente as ambigdes cientifi-
cas daquela escola e amplificaria o alcance metodologico e tedrico da mono-
grafia familiar.

Suplantada em Franga pela sociologia de Emile Durkheim, a influéncia
desta Ciéncia Social estender-se-ia entretanto a diversos paises europeus e aos
Estados Unidos da América, onde resistiria a extingao. Nalguns deles (e neste
ultimo em particular), tal tradigdo revelar-se-ia alids de especial importancia na
institucionaliza¢ao académica da sociologia propriamente dita. Em Portugal,
como disse, e tal como denotava o artigo de Falcao Machado, a sua ascendén-
cia institucional e intelectual far-se-ia sentir durante boa parte da primeira
metade do século xx. A este respeito, o autor comegava por referir a visita ao
pais do secretdrio-geral da Sociedade Internacional de Ciéncia Social (Joseph
Durieu), em 1908, que realizaria conferéncias na Sociedade de Geografia de
Lisboa sobre o “estado actual da ciéncia social’, entre outros temas; visita a qual
sobreviria o convite por parte da Liga de Educagao Nacional a outro destacado
“soci6logo” da mesma escola, Léon Poinsard, para vir trabalhar em Portugal
(1909), na sequéncia do interesse manifestado pelo monarca D. Manuel 11 em
utilizar a Ciéncia Social para um plano de reformas. Da estadia resultaria a
publicagdo daquele que é o primeiro trabalho de sociologia empirica sobre o
pais, Portugal Ignorado, assinado por Poinsard (1912) e realizado em colabo-
ragdo com alguns entusiastas do método monografico. Auténtica carta econd-
mico-social da nagao onde se passava em revista o estado geral da agricultura,
industria e comércio, da vida publica e da vida familiar, Portugal Ignorado
constitui ainda hoje fonte insubstituivel para a histéria social portuguesa do
principio do século xx. Os seus ecos comegariam por reverberar na edi¢do de
alguns artigos do engenheiro belga Paul Descamps no Boletim da Faculdade de
Direito de Coimbra, na fundagao da Sociedade Portuguesa de Ciéncia Social
(1918) e na publica¢ao de Sciencia Social. O Méthodo, de José Fontes (1918), e
de outras obras nacionais de carater metodoldgico ou especulativo, direta ou
indiretamente inspiradas na mesma tendéncia. Falcdo Machado apontava-as®*.

No seguimento destes trabalhos e destas iniciativas, contudo, importa
sobretudo registar — ainda segundo o mesmo autor — a abertura em 1930-
1931 de um curso de sociologia (em rigor, de “Ciéncia Social”) na Faculdade
de Direito de Coimbra, regido por Paul Descamps e realizado por sugestdo

4 Garcia (1918), Reis (1919), Gongalves (1922) e Silva (1926).
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de Oliveira Salazar, a data ministro das Finangas e admirador de longa data
dos principios corporativistas e social-catdlicos subjacentes aos trabalhos de
Le Play. O curso viria a ser repetido um ano mais tarde, na Faculdade de Direito
de Lisboa. De ambas as iniciativas resultaria o manual La sociologie expéri-
mentale, de 1933 (e que Falcao Machado passava em claro), e a realizagdo de
monografias familiares por parte dos alunos de ambas as faculdades, num total
de 90 colaboradores. Igualmente de Paul Descamps, cumpre ainda dar nota da
publicacao de “Les répercussions sociales du climat du Portugal” (1934), texto
que acusava abertamente o marcado pendor naturalista da sociologia inspi-
rada em Le Play; e destacar o seu principal trabalho sobre o pais, Le Portugal.
La vie sociale actuelle (1935), sucessor de Portugal Ignorado, e também ele
importante para a reconstituicao da vida social portuguesa na primeira metade
do século xx.° Refira-se a propdsito que ja depois da partida de Descamps, que
manteria o seu curso em Lisboa até 1934, Marcello Caetano, futuro sucessor
de Oliveira Salazar na presidéncia do Conselho de Ministros, e entdo docente
na Faculdade de Direito de Lisboa, comegaria por assumir aquela orientagido
sociolégica nas suas ligdes de Direito Administrativo e incitaria, também ele,
os seus alunos a realizagao de monografias locais (cf. Universidade de Lisboa,
1935) — aparentemente sem grande sucesso.®

De resto, a avaliar pelo relato de Falcao Machado, a sociologia portuguesa
de inspiragdo leplaysiana sobreviveria apenas de forma muito mitigada a este
seu fulgor inaugural, entre as décadas de 1910 e 1930. Assim, em 1941, o refu-
giado polaco Stefan Wloszczewski apresentaria na Universidade de Coimbra
uma conferéncia designada “Le diagnostique de Poinsard sur le Portugal...”
(Wloszczewski, 1941), que retomava uma outra comunicagido submetida a
um Congresso Nacional de Ciéncias da Populagao, de 1940 (e acerca da qual
Machado nada dizia)’; e, em 1945, o proprio Falcio Machado publicaria um
razoavel resumo da metodologia da Ciéncia Social intitulado “Consideragoes
sobre 0 método em Sociologia” (Machado, 1945). Em boa verdade, a influén-
cia doutrinal da Ciéncia Social de Le Play persistiria marginalmente no lan-
camento de algumas iniciativas de cariz assistencialista, publicas e privadas,

5 Refira-se que segundo o proprio Descamps, Falcao Machado, juntamente com Serras e
Silva e José Fontes, assistiriam na execugao da obra; da estadia do sociélogo belga em Portugal
resultaria ainda Histoire sociale du Portugal (Descamps, 1959), «aplicagao do método ao estudo
do passado» que s6 viria a ser publicada apds a morte do autor (cf. Descamps, 1941, p. 33).

6  Nao obstante, registe-se a resposta de um dos alunos da referida cadeira (Santos, 1936).

7 A primeira conferéncia seria repetida no Instituto Superior de Ciéncias Econdmicas e
Financeiras (cf. Wloszczewski, 1941, p. 1). O titulo da comunicagdo mencionada era “Les buts
et les méthodes dans lenquéte sur la strucuture sociale des agglomerations humaines” (cf. Con-
gresso Nacional das Ciéncias da Populagdo, 1940, p. 102). Sobre o autor v. Rolo (2002).
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inspiradas nas suas orientagdes reformistas, nomeadamente na instituicdo
dos cursos de Servigo Social em Coimbra, Lisboa e Porto; e persistiria tam-
bém, entre setores sociais catdlicos (e em particular no &mbito das Semanas
Sociais Portuguesas), na publicagdo de alguns trabalhos especulativos, mais
ou menos afins aquela tendéncia — e que Falcdo Machado anotava indistin-
tamente.® A influéncia desta Ciéncia Social persistiria ainda, de forma indi-
reta mas particularmente pronunciada, num importante acervo de trabalhos
cientifico-sociais do Instituto Superior de Agronomia sobre os quais nada se
dizia (Agoas 20104, 2010b).°

Ja na segunda metade do século xx, a margem destes desenvolvimentos e
na extensdo mais ou menos direta da acdo do Estado, Falcdo Machado come-
cava por referir a realizacao de uma série de ligdes de sociologia na Escola Supe-
rior Colonial (1952), proferidas pela socidloga belga France Govaerts Marques
Pereira e de que resultaria a correspondente publicacdo (Pereira, 1954).%°
Na sua sequéncia surgiriam entdo “numerosos trabalhos de sociologia’, dizia o
autor, relativos as provincias ultramarinas e realizados na mesma institui¢ao do
Ministério do Ultramar, destinada fundamentalmente a formagao de quadros
coloniais, e que entretanto se passaria a designar Instituto Superior de Estudos
Ultramarinos, primeiro, e, um pouco mais tarde (entdo na co-dependéncia
do Ministério da Educagdo Nacional), Instituto Superior de Ciéncias Sociais e
Politica Ultramarina — respetivamente em 1954 e em 1962. Antes ainda, e por
iniciativa direta do governo, afirmava-se, haviam sido implantados “estudos
sociolégicos” em todos os cursos de Engenharia do ensino superior e no curso
de Agronomia (1955). Referia-se também a publica¢ao de uma revista de Estu-
dos Sociais e Corporativos (1962), érgao do Centro de Estudos Sociais e Cor-
porativos, do Ministério das Corporagdes (criado em 1959), e o langamento
do Plano de Formagao Social e Corporativa (1956), que previa a criagdo de
“institui¢des de estudo e aplicagao do Servigo Social e do Trabalho” e ao abrigo
do qual seriam instituidos este e outros centros congéneres; e, finalmente, a
criagdo no inicio da década de 1960 do Instituto de Estudos Sociais (junto do
mesmo ministério), originalmente destinado a organiza¢ao de cursos de nivel
superior em ciéncias sociais e corporativas e a formagao de quadros técnicos
daquele organismo.

8 O autor referia, entre outros (e com algumas imprecisdes aqui corrigidas): Porto (1944),
Amorim (1944), Dias (1945), Melo (1946).

9  Hespanha (1996, p. 2, n. 5) faz referéncia a estes trabalhos no referido contexto.

10 De acordo com Mendes Correia, & época diretor da referida Escola, o convite a socidloga
belga sucedera-se a uma série de ligdes por ela efetuadas na Faculdade de Direito de Lisboa
(Correia, 1954).
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“Tal é, em resumo, a histdria da sociologia em Portugal’, afian¢ava entao
o autor (Machado, 1962, p. 12). Enfim, uma miriade de ocorréncias de onde
sobressaia a hegemonia da linhagem de Le Play e a aparente saliéncia da agao
do Estado.

Ora, semelhante abundancia (e isto a margem dos seus eventuais méri-
tos) contrastava sobremaneira com o panorama tragado num outro texto, de
Anténio da Silva Leal, também ele intitulado “A sociologia em Portugal” e
publicado em 1963, um ano depois daquele. Na realidade tratava-se de réplica
explicita ao artigo de Falcao Machado, de onde ressaltava a critica implicita
ao seu entusiasmo e a conspicua auséncia de qualquer referéncia ao leplay-
sianismo portugués. Ai, face ao que se considerava ser a “escassa’ produ¢ao
sociolégica nacional, pugnava-se pelo desenvolvimento de “estudos e inquéri-
tos” que permitissem “conhecer o melhor possivel a realidade que nos rodeia
e de que fazemos parte” (Leal, 1963, p. 135). Efetivamente, declarava o autor,
a falta de espirito cientifico em geral acrescia a inexisténcia de enquadra-
mento universitario adequado, que pudesse servir de base ao desenvolvimento
autéonomo da disciplina; juizo alids generalizavel a maior parte das ciéncias
humanas, afirmava, mas com contornos particularmente salientes no caso
da sociologia. O autor apontava, também ele, os seus primoérdios positivis-
tas no meio intelectual portugués e na academia em particular, e a influén-
cia de Auguste Comte, de cujo Cours de philosophie positive a sociologia teria
emergido ja organizada: “Sera possivel encontrar ao longo da histéria do pen-
samento ocidental, prentncios da constitui¢ao da sociologia, mas nenhuma
outra disciplina pode, como ela, nascer ja com uma aparéncia de maturidade”
(Leal, 1963, p. 132). Paradoxalmente, afirmava, a subida ao poder dos seus
mais acérrimos defensores republicanos, em 1910, acabaria por significar a
exclusdo da sociologia dos curriculos universitarios. Seria entdo preciso espe-
rar meio século pelo “regresso da sociologia a universidade”, em Engenharia e
Agronomia, mas onde ndo possuia, sugeria-se, possibilidades de vingar (Leal,
1963, P. 134).

Antonio da Silva Leal era entdo membro associado do Centro de Estudos
Sociais e Corporativos e relativamente proximo da primeira gera¢ao de “socio-
logos informais” liderados pelo economista de formacgao Adérito Sedas Nunes
(que, a data da institui¢gdo daquele centro, assumiria a respetiva dire¢do). Ori-
ginalmente reunidos neste e noutros institutos da organica estatal ou corpora-
tiva, comegavam entdo a dar corpo a um processo de renova¢io das ciéncias
sociais portuguesas — nomeadamente no recém-criado Gabinete de Investi-
gacoes Sociais (GIS), anexo ao Instituto Superior de Ciéncias Econémicas e
Financeiras (ISCEF), e sobretudo através da sua revista, Andlise Social. Antonio
da Silva Leal seria igualmente um dos envolvidos nos trabalhos preparatérios
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que em 1962 conduziriam a publicagiao do diploma criador do ja referido Ins-
tituto de Estudos Sociais, onde ele proprio e Sedas Nunes viriam a lecionar.**
Dez anos depois, em boa parte por agdo deste ultimo, o 1Es passaria a Insti-
tuto Superior de Ciéncias do Trabalho e da Empresa (1SCTE), no qual viria
finalmente a ser formalizada a primeira licenciatura em Sociologia no ensino
publico.

Estavamos entdo no limiar de uma nova era de progressiva profissiona-
lizagao e especializagdo da sociologia, que entre as décadas de 1950 e 1960
se estenderia a diversos estabelecimentos do ensino superior (Nunes, 1963,
pp. 9-11); mas também da investigacio social, que a partir de 1955 conhece-
ria um extraordinario incremento (Pereira, 1965). Nova era que culminaria no
inicio da década de 1970 na aprovac¢do de uma licenciatura em Ciéncias do Tra-
balho no recém-criado 1sCcTE, de um bacharelato com 0 mesmo nome, e uma
licenciatura em Ciéncias Sociais no Instituto Superior de Ciéncias Sociais e
Politica Ultramarina, e ja, depois de 25 de abril de 1974, na reconversao daquela
primeira licenciatura em Sociologia pura e simples. Nova era, insista-se, a que
corresponderiam entretanto novas genealogias institucionais e cientificas for-
malmente ligadas entre si por estratégias de demarcacao relativamente aos res-
petivos primordios pré-disciplinares e a outras iniciativas analogas — e de que o
texto de Silva Leal representava, por assim dizer, o momento inaugural.

Naio é esta a ocasido para passar em revista semelhantes narrativas, mas
vale a pena notar, por exemplo, como no final da década de 1960, das con-
clusdes de um coléquio pedagdgico realizado no referido 1scspu ressaltaria,
entre outros tragos notdrios e a proposito do objetivo expresso de “responder
as necessidades do Pais no dominio do ensino e da investigagao em Ciéncias
Sociais”, a revindicagdo, diante de outras escolas “que directamente concorrem
com ele no mercado de trabalho”, da hegemonia sobre as Ciéncias Politicas e
Administrativas, a Antropologia e a Sociologia, onde primeiro haviam encon-
trado afirmacao universitaria e, segundo se afirmava, “que agora se pretendem
autonomizar em licenciaturas proprias”*2. Desse mesmo coldquio ressaltaria
ainda o esforco de distanciamento face a matriz burocratica do ensino minis-
trado no mesmo estabelecimento, durante muito tempo uma escola de qua-
dros, como vimos. Facto tanto mais saliente se tivermos em consideragao que
em 1965, quatro anos antes, num artigo publicado por um professor da mesma

11 Arquivo Histérico do Ministério do Trabalho e Solidariedade, “Junta da Acgdo Social,
Comissdo Executiva, Relatorio de Actividades - 1962, Fundo da Junta de Acgdo Social, Comis-
sdao Executiva, Caixa 468.

12 Arquivo Histdrico Ultramarino, “[Relatério final, Coléquio Pedagdgico. 1scspu. 1968]”
p- 4, AHU/UM/DGEDU/RE/CX 165.
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casa na revista do Instituto, se reclamava para o 1SCSPU a posi¢ao de lideranga
no processo de renovagdao do ensino das ciéncias sociais (e da sociologia em
particular) justamente com base na antiguidade da sua missao oficial (Barata,
1965).13

No mesmo sentido, registe-se como sensivelmente na mesma altura, num
texto especificamente dedicado a “Situagdo e problemas do ensino de Ciéncias
Sociais em Portugal” (na realidade quase exclusivamente dedicado a socio-
logia) e publicado por José Carlos Ferreira de Almeida na Andlise Social, se
advogava igualmente o incremento da formacgdo neste dominio cientifico,
no quadro de uma reflexdo alargada acerca do panorama académico daque-
las ciéncias pontuada também ela por uma estratégia de demarcagao apenas
implicita, mas comparavel (e ademais reciproca), a do 1scspu (Almeida, 1968).
A este respeito, comegava por retomar-se a avaliagio do campo proposta por
Sedas Nunes, cinco anos antes:

[...] a situagdo da Sociologia nas Universidades ¢, efectivamente, muito precaria.
Inexistente em 7 das 8 Faculdades (2 Faculdades de Direito, 3 de Letras, 2 de Economia e o
Instituto Superior de Ciéncias Sociais e Politica Ultramarina) em que, légicamente, deveria
apoiar-se, e impossibilitada, em 6 das 7 Faculdades onde penetrou, de suscitar vocagdes
docentes especificas, devido a auséncia de um quadro legal que permita a especializagio

socioldgica [Nunes, 1963, p. 460 apud Almeida, 1968, p. 700].

Os cursos de Administragdo Social de Empresas e de Politica Social, no
Instituto de Estudos Sociais (1Es); o diploma de Conselheiro de Organiza-
¢do Cientifica do Trabalho e Relagdes Humanas na Empresa (com op¢do em
Sociologia Industrial), oferecido pela Escola Superior de Organiza¢ao Cienti-
fica do Trabalho (anexa ao Instituto Superior de Linguas e Administragao, de
natureza privada); e ainda a licenciatura em Sociologia no (também privado)
Instituto de Estudos Superior de Evora — todos eles entretanto criados — nio
alteravam substancialmente a situacio (Almeida, 1968, pp. 701-702).

Em boa verdade, afirmava-se, ensinavam-se em Portugal “Técnicas
Sociais” mas nao propriamente “Ciéncias Sociais” (Almeida, 1968, p. 705).
No 1SLA eram os proprios anuncios insertos na imprensa diaria que publicita-
vam a formagao de “Técnicos de administragdo e psicologia industrial” e de
“Peritos em relagdes humanas na empresa” — de “aplicadores”, portanto, e ndo
de “cientistas”; o mesmo podia ser dito, de resto, do 1Es ou dos Institutos de
Servico Social. Em Evora, por seu turno, tratava-se de “preparar dirigentes
competentes sobretudo para as obras sociais das Empresas ou de outros

13 Sobre o tépico v. Agoas (2012).
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Centros em que o progresso social deva surgir com o progresso econémico’
- com objetivos afinal semelhantes aos dos cursos anteriores (Almeida, 1968,
pp- 702-704). Evolugdes, alids, que pelo seu carater “parcelar” ndo vinham
sendo tornar manifestas resisténcias institucionais ao movimento de “procura
social genérica da ciéncia do social’, confirmadas, de resto, sugeria-se ainda,
pela fragdo dessa procura que recebera efetiva satisfacao; ou ainda pela natu-
reza essencialmente privada dessas iniciativas: numa sociedade espartilhada
entre imperativos modernizadores e a pesada heranca do passado, a sociologia
cientifica e, de forma alargada, as ciéncias sociais eram consideradas poten-
cialmente subversivas e temidas como tal (Almeida, 1968, pp. 708-710).
Quanto ao 1sCsSPU - a Uinica das escolas acima mencionadas que era eximida
da impossibilidade formal de suscitar vocagdes académicas na area da socio-
logia, indistintamente imputada as Faculdades de Engenharia, Instituto Supe-
rior Técnico, Instituto Superior de Agronomia e Escola Superior de Medicina
Veterindria, de cujos curriculos efetivamente constava — afirmava-se que tam-
bém ai ndo se tinham atingido ainda “as condigoes de diferenciagdo-centragao
que corresponderiam a uma real formagdo fulcralmente cientifica” (Almeida,
1968, p. 704). Salientava-se o carater “hibrido” da formacédo sancionada pela
licenciatura em Ciéncias Sociais e Politica Ultramarina, “produto de uma evo-
lu¢do institucional bem conhecida” (Almeida, 1968, 704) e correspondente a
preparacao fornecida pelo Curso de Administragdo Ultramarina acrescida da
ministrada no Curso Complementar de Estudos Ultramarinos, com diversas
disciplinas de indole socioldgica e antropoldgica, mas onde avultava o nimero
de cadeiras dedicadas a problemas do Ultramar, “com caracter mais de ciéncia
aplicada ou de técnica social do que de ciéncia fundamental” (Almeida, 1968,
pp- 703-704) — sem se conformar, portanto, ao “sentido restrito” que no texto
se imputava ao termo. O mesmo sentido restrito, sublinhe-se, que desclassifi-
cava igualmente parte das ocorréncias (nao se especificava quais) apontadas
no texto acima citado de Falcdo Machado, para o qual J. C. Ferreira de Almeida
remetia a referéncia aos “antecedentes da sociologia” no pais, e que justificava
ainda uma adverténcia quanto a “acep¢do demasiadamente compreensiva” que
aquele autor atribuia aquela designagdo (Almeida, 1968, pp. 700-701, n. 3).
De resto, e significativamente, recomendava-se que a leitura do mencionado
texto fosse complementada por outro, de Anténio da Silva Leal, “no qual lhe
sdo feitas certas criticas” — “A sociologia em Portugal”, que também acompa-
nhamos mais acima e que de certa forma servia de mote ao presente artigo.
Naio se trata de afirmar a derivacio direta entre estes dois textos (e muito
menos entre qualquer um deles e as conclusdes do coldquio pedagdgico do
I1SCSPU), mas de destacar a forma como o primeiro antecipa argumentos do
segundo (e, de alguma forma, também daquele coléquio). E ndo esta apenas
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em causa a simples rentncia ao passado pré-disciplinar da sociologia, atitude
comum a ambos (ou aquelas conclusdes) e consumada em nome de uma nova
acecao do termo, implicita mas expressivamente sugerida no titulo “A Sociolo-
gia em Portugal’, de Silva Leal, por forca do artigo definido que se antepunha
ao indeterminado “Sociologia em Portugal”, de Falcao Machado. Na realidade,
o argumento aplica-se também ao modo como nos dois textos se assume a
ideia de uma ciéncia do social de contornos relativamente definidos e com
pergaminhos académicos firmados e incontestados que, enquanto tal, ou se
encontra devidamente institucionalizada ou entao nao existe de todo, como de
facto se acaba por confirmar. Vale a pena notar, também, como diante de tal
concegao, as razdes dessa auséncia sdo consideradas como exteriores a ciéncia
em si — falta de espirito cientifico ou resisténcias institucionais ativas, consubs-
tanciadas por exemplo na traicdo dos seus mais acérrimos defensores repu-
blicanos, na falta de enquadramento universitario, ou em fundados receios
arcaistas. Enfim, vale a pena notar também como, na decorréncia dessas duas
posicdes, fica estabelecida a partida a dupla especificidade da sociologia por-
tuguesa, perante as demais ciéncias (institucionalizadas) e face as sociologias
de outros paises — independentemente, portanto, do processo especifico de
constru¢ao de uma ciéncia do social em Portugal.

Sem prejuizo dos objetivos cientificos e institucionais mais manifestos dos
textos em causa (a este respeito é bom néo perder de vista o contexto episté-
mico e politico em que sdo produzidos, a que fui fazendo referéncia), os efeitos
retoricos veiculados por este tipo de genealogias cientifico-institucionais sao
também eles notdrios e os seus objetivos genéricos encontram-se anotados
em bibliografia avulsa ou especificamente dedicada ao tema (Levine, 1995;
Graham et al., 1983). De forma geral, trata-se de validar pretensdes profissio-
nais de grupos intelectuais ja estabelecidos ou emergentes face aos concorren-
tes e diante das entidades credenciadoras, nomeadamente pela delimita¢ao ou
redefini¢do de um dominio de conhecimento de cujos proponentes se apresen-
tam entdo como representantes autorizados — ora por assercio de filiagdes a
figuras ou filoes intelectuais tidos por adequados, ora por dissolugdo de tragos
da sua propria histéria (um “processo de selecao do predecessor’, nas palavras
de um socidlogo americano, que pode operar por elisaio do mesmo, permito-
-me acrescentar) (Camic, 1989 apud Topalov, 2004, p. 127). Estratégias que na
sua aparente dissonincia podem nédo s6 complementar-se, como relevam alias
de uma mesma disposi¢do identitaria, por via da qual se insinua a antigui-
dade do programa cientifico proposto (celebrando o prosseguimento de uma
tradicdo consagrada) ou se sugere a sua maxima singularidade (esconjurando
as impurezas genealogicas da sua constituicao) — e que, de uma forma ou de
outra, estabelecem a respetiva legitimidade.
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Nos casos apontados — ndo me parece abusivo afirma-lo - trata-se também
de assumir posi¢des nesse campo disciplinar emergente (epistemicamente
indefinido e institucionalmente disperso), reivindicando de forma mais ou
menos expressa a titularidade da hegemonia intelectual e reclamando o desen-
volvimento de estruturas institucionais préprias - alegando, respetivamente, a
menoridade cientifica das restantes forcas presentes e (mais do que a eventual
omissao) a deficiente agdo do Estado. O que ndo significa, naturalmente, e ndo
¢ demais insistir neste ponto, que se visem apenas efeitos retdricos, tendentes
a consagragdo académica de um qualquer conhecimento cientifico-social, ou
que esses discursos sejam puro reflexo de interesses emergentes. Existem de
facto diferencas epistemoldgicas entre esta sociologia “fulcralmente cientifica’,
tal como entretanto viria a impor-se ao nivel do ensino e da investigagao, e os
saberes que a precederam, de que a aptidao explicativa consignada a investiga-
¢do empirica, por oposi¢do a ambi¢des predominantemente descritivas, ou a
especificidade relativa dos métodos praticados e ensinados, face a outras disci-
plinas, sao apenas duas. E, insista-se uma vez mais, existiram de facto entraves
institucionais, politicos, mas também académicos, a afirmagdo das ciéncias
sociais, sobretudo no que toca, justamente, a sua diferenciacdo disciplinar e
autonomizagdo universitdria. Tal nao invalida, por seu turno, que a agdo do
Estado (e de outros poderes) tenha contribuido para a constituicdo daqueles
saberes; como ndo invalida que esses mesmos saberes possam ser estudados na
sua dignidade propria, independentemente de qualquer teleologia epistemold-
gica, e, simultaneamente, como parte de um processo de disciplinarizagao de
um conhecimento que nem sempre tera sido perfeitamente idéntico.

A este respeito poder-se-ia dizer que “A Sociologia em Portugal” de Silva
Leal (1963) contém in nuce os principios centrais da narrativa que acompa-
nharia o processo de afirmagdo universitaria da sociologia portuguesa — mas
também da narrativa que viria a impor-se como histéria da sociologia em
Portugal. Ou melhor seria dizer que uma e outra partilham, mais do que
elementos concretos, uma mesma atitude formal face ao desenvolvimento
cientifico-social. E que, num e noutro caso, a historia da ciéncia vé-se transfor-
mada numa prova de obstdculos: em concreto, numa luta pela afirmagao de um
conhecimento mais ou menos constituido contra a a¢do deletéria do Estado
- por defini¢do mais interessado em administrar a vida social da populagio
(incluindo intelectuais e cientistas) do que propriamente em conhecé-la - e
contra os antecedentes pré-disciplinares da sociologia — aos quais se imputa a
partida um estatuto infra-cientifico. E assim, se acerca da influéncia do posi-
tivismo comteano existem hoje alguns estudos notaveis, embora a margem
daquela histéria e predominantemente centrados na sua ascendéncia sobre
o idedrio politico republicano ou sobre o pensamento juridico oitocentista
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(e.g. Catroga, 1977), j& 0 mesmo ndo se pode dizer do leplaysianismo portu-
gués, acerca do qual pouco se sabe; ou até mesmo de outros saberes sociologicos
produzidos na al¢ada direta ou indireta do Estado, pura e simplesmente descu-
rados, ou, na melhor das hipdteses, tratados, também eles, sob outros topicos.**

Para a historia da sociologia subsistiriam sobretudo relatos do processo de
constituicdo do Gabinete de Investigagdes Sociais e das agdes dos seus mem-
bros, que viriam de facto a ser responsaveis pela criagdo da primeira licencia-
tura em Sociologia no ensino superior publico. A este respeito tem vigorado
sobretudo a narrativa proposta por Adérito Sedas Nunes (1988) num célebre
artigo publicado na revista Andlise Social, na verdade um testemunho pessoal,
mas sobre o qual tem recaido (a despeito da vontade do proprio, diga-se) o
estatuto de estudo sobre a matéria. Nao sem prejuizo para a histéria daqueles
“primoérdios”, como disse, mas também, creio, para a compreensao global do
processo de constituicio das modernas ciéncias sociais em Portugal. E o que
passaremos a ver de seguida.

GENEALOGIAS CONTEMPORANEAS

Como comecei por sugerir, “Afirmar que a sociologia portuguesa sé come-
¢ou verdadeiramente apds a revolugdo de abril de 1974 é quase um lugar-
-comum” (Pinto, 2007, p. 69), Quem o afirma ¢ o socidlogo José Madureira
Pinto, num texto relativamente recente onde procede a revisdo dos principais
estudos sobre o tema e onde confirma alids a necessidade de temperar a forga
de semelhante afirmacéo, por forca da “especificidade dos processos sociopoli-
ticos que precederam e se desencadearam com a reinstauragao da democracia
em Portugal”. Efetivamente, diz Madureira Pinto, “desde o ultimo quartel do
século xI1X, o campo intelectual portugués foi registando ecos relativamente
nitidos do movimento das Ciéncias Sociais nos paises centrais’, referindo-se
nomeadamente a dominancia do positivismo comteano no que designa de
“primdrdios” da sociologia em Portugal. E se é verdade que o mesmo autor nao
deixa de reconhecer o desenvolvimento, ainda durante a ditadura, de “condi-
¢oes globalmente favoraveis a difusdo de quadros de pensamento de orienta-
¢do “desenvolvimentista” e a procura de conhecimentos sistematicos sobre o
social” (p. 71); e até mesmo o advento de um “novo folego” neste dominio, a
partir de 1960, animado por “investigadores de prestigio internacional” e por

14 Como afirmarei mais adiante, os trabalhos citados de Manuel Braga da Cruz (v. nota 1)
representam uma excegao parcial aquela regra; relativamente a tradicéo leplaysiana, esses tra-
balhos seguem no essencial as informagoes avangadas por Machado (1962). Sobre o tépico, ndo
obstante, v. Kalaora (1989) e Medeiros (1985).
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“um grupo de jovens estudiosos dos problemas sociais, quase todos econo-
mistas e [...] com ligagdes a0 movimento catélico [...]” (p. 73); ndo € menos
verdade que esta “Historia breve da sociologia portuguesa” ndo faz mengao
a maioria das ocorréncias que deixamos referidas para o periodo do Estado
Novo e faz-lhe corresponder uma fase de “interregno”. Para Madureira Pinto,
o golpe militar de 1926 instaura uma “ruptura decisiva” no campo intelectual
portugués: “Durante quase cinco décadas de regime ditatorial, toda a reflexao
de tipo sociolégico passou a ser encarada pelo aparelho ideoldgico-repressivo
instalado como actividade potencialmente contraria a seguranca do Estado,
devendo por isso ser vigiada, censurada e reprimida” (p. 71).

Sobre este tdpico, em particular, o autor faz eco de posi¢oes anteriormente
avancadas por si proprio e por outros colegas de profissdo. Num volume ja
com 22 anos, consagrado ao estado geral da Ciéncia em Portugal, o socidlogo
Joao Ferreira de Almeida, em capitulo dedicado as “Ciéncias Sociais’, sustenta
também ele que o periodo da ditadura conservadora teria afetado o campo
cientifico de forma generalizada, embora com especial incidéncia no que toca
aquelas ciéncias (Almeida, 1991, p. 73). Mais especificamente, o discurso ofi-
cial teria entao privilegiado “a aproximagdo normativa e autoritaria a socie-
dade” “A empiria atrapalhava. Nao havia que mexer-lhe muito, nem mesmo
com instrumentos teodricos. E quando isso se ndo podia de todo evitar, entdo
havia que fazé-lo acriticamente, em pesquisas desgarradas, favorecendo um
hiperinstrumentalismo posto directamente ao servigo de qualquer politica
sectorial”. Assim, prossegue ainda o mesmo autor, disciplinas cientifico-sociais
que a data do golpe de Estado de 1926 haviam ja logrado algum peso e tradigdo,
como a histdria e a economia, conseguiriam sobreviver, ao passo que outras,
como a sociologia e a antropologia, ficariam impossibilitadas de irromper a
luz do dia, “até que a irresistivel viragem da década de 1960, sociocultural pri-
meiro, politica depois”, lhes permitisse finalmente germinar (Almeida, 1991,
Pp- 73-74). Ocorréncias que, num caso como noutro nao invalidam o diagnos-
tico de partida — antes parecem confirma-lo: as primeiras teriam sobrevivido
“definhadas”, ao passo que as segundas nasceriam “em pequenos microclimas
isolados” e de forma apenas “timida”

Parece ser essa também a convicgio do socidlogo Anténio Teixeira
Fernandes (1996), que rejeita a maioridade cientifica das iniciativas de indole
sociologica que efetivamente identifica para o periodo anterior a revolucdo de
abril de 1974; e isto apesar do esquema faseado, mas sequencial, que propoe
num artigo dedicado a histéria da sociologia em Portugal, relativamente a qual
distingue trés etapas distintas: uma primeira que se prolongaria desde as ulti-
mas décadas de oitocentos aos finais da primeira década do século xx e onde
pontuariam nomes como Teéfilo Braga ou o publicista Alfredo Pimenta; uma
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segunda que remontaria a meados do século xx e que seria protagonizada pela
revista Andlise Social e pelo seu segundo diretor, Adérito Sedas Nunes; e uma
terceira “constituida com o pds-25 de abril”, em que a sociologia passaria final-
mente a poder ser creditada com estatuto préprio - “A Sociologia institucio-
naliza-se, passa a ser praticada como disciplina auténoma, adquire contornos
de uma verdadeira profissao e entra em pleno nas Universidades” (Fernandes,
1996, pp. 11-17). Com efeito, diz o autor, se a “Sociologia” daquela primeira
fase (entre aspas na sua formula¢ao) “Assume uma fei¢cao essencialmente dou-
trinal e ideoldgica, frequentemente polémica, em detrimento da produgao de
conhecimento cientifico” e “Procura mais a mudanca do que a cientificidade,
revelando-se alheia as questdes epistemoldgicas e metodologicas” (p. 14); a
sociologia que lhe sucede, embora fazendo apelo aos métodos das ciéncias
sociais, teria mantido “intuitos doutrinais” idénticos, agora imbuidos de ins-
piragao catolica (e ja nao republicana) mas de qualquer forma preponderantes
sobre as analises objetivas: “Trata-se mais de elabora¢ao doutrinal, com pro-
positos sociais, do que investigacdo propriamente dita [...]” afirma Teixeira
Fernandes (1996, p. 16), recuperando a apreciacdo que o economista Mario
Murteira (1993) faz de um famoso estudo sociologico da sociedade portu-
guesa levado a cabo por Adérito Sedas Nunes em 1964.

Na realidade, e ainda segundo o argumento de Teixeira Fernandes,
nenhuma das sociologias anteriores a 1974 parece estar a altura da designa-
¢do: entre aquilo que a sociologia comegou por ser e o que ela atualmente ¢,
“néo existe qualquer semelhanca. A coincidéncia reside apenas no equivoco
do nome” (p. 15); e quanto ao que ela terd sido entretanto, em meados da
década de 1960, e no caso especifico de Sedas Nunes, tem “pouco ou nada a ver
com a perspectiva hoje dominante nos estudos sociologicos entre n6s” (tam-
bém de acordo com formulagdo de Murteira, citada por Teixeira Fernandes)
(p. 16). De resto, e de forma explicita, é o proprio autor que comega por dar
por assente que a verdadeira radicagdo e o desenvolvimento da sociologia s
se operam depois do estabelecimento da democracia e depois da introdugido
(aparentemente concomitante) de uma nova “pratica cientifica” (p. 9) — confir-
mando assim, também ele, a ideia corrente quanto a precedéncia historica do
regime democratico face a sociologia.

Ideia, alids, que, de tdo corrente, se poderia dizer quase “oficial”. Em 1999,
o Observatdrio das Ciéncias e das Tecnologias do Ministério da Ciéncia e da
Tecnologia dava a estampa um Perfil da Investigagio Cientifica em Portugal
onde procedia a avaliagdo dos diversos dominios cientificos nacionais, em
cada caso precedida por pequenas resenhas histdricas de cada uma das dis-
ciplinas consideradas. Relativamente a sociologia, o referido relatério come-
cava por afirmar, de forma mais matizada, que “Embora a institucionalizagido
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da Sociologia como ciéncia, disciplina ou profissao s6 tenha realmente acon-
tecido em Portugal apds o 25 de abril, podemos admitir que desde a década
de 60 [do século xx] se tolerava a presenca, parcial e discreta, deste ramo
do saber em alguns lugares circunscritos” (Almeida et al., 1999, p. 19). Para
além da licenciatura em Sociologia no Instituto Superior Econémico e Social
de Evora (resultante de uma parceria entre a Companhia de Jesus e Funda-
¢do Eugénio de Almeida), a sua presenga estender-se-ia entdo, no campo do
ensino, a introdugao de “contetidos socioldgicos” em algumas cadeiras de
licenciaturas universitarias (referiam-se os casos secundarios de Economia e
Direito) e, no dominio da investigacdo, a execugdo de “estudos sobre aspec-
tos cruciais da sociedade portuguesa, inspirados naquele saber e publicados
na Andlise Social”. Sobre o enquadramento institucional de cada uma destas
iniciativas, porém, registavam-se apenas os “pequenos subsidios” da parte de
varios Ministérios e o apoio concedido pela Fundagdo Calouste Gulbenkian
(a partir de 1966) ao grupo reunido em torno daquela revista (gragas aos
quais teria conseguido sobreviver); e sobre os primérdios a que come¢dmos
por fazer mengéo, praticamente nada - nenhuma referéncia ao que provisoria-
mente designamos de leplaysianismo portugués ou as presencas curriculares
atras referidas (Agronomia e Engenharia, em particular), nem, tdo pouco, a
qualquer outra das incidéncias descritas. Assim — confirma-se uma vez mais —
seria preciso esperar por 1974 e pela mudanga radical do panorama cientifico
para que a sociologia, beneficiando da “experiéncia democratica’, se institu-
cionalizasse “com um lugar e estatuto proprios’, no ensino superior publico
(Almeida et al., 1999, p. 20).

Evidentemente, ndo é minha intencdo discutir factos tdo consensuais
quanto incontestaveis: com o 25 de abril de 1974, 0 panorama cientifico nacio-
nal muda de facto radicalmente; a experiéncia democrética favorece a “hospi-
talidade académica e o interesse publico perante uma modalidade do saber que
fornece instrumentos para explicar e interpretar a mudanca social” (Almeida
et al., 1999, p. 20); foi efetivamente depois daquela data que a sociologia foi
reconhecida enquanto licenciatura no ensino superior publico, mas também
como profissao (ali e noutros dominios institucionais).

Importard notar, contudo, ainda a respeito do mesmo volume, como
convicgdes idénticas ndo impedem que, relativamente a antropologia (que
tomo igualmente enquanto saber fornecedor de instrumentos que explicam
a mudanca social), se reconhecam os respetivos “antecedentes histdricos”
De facto, a assungdo das transformagoes politicas da década de 1970 e das
correspondentes mudangas ao nivel das ciéncias sociais em Portugal e da
antropologia em particular (que me absterei de relatar aqui em pormenor,
mas que contemplam igualmente a difusdo alargada da disciplina e a
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reorientacdo cientifica da tnica licenciatura existente a data revolu¢do) ndo
invalida que, relativamente a ela, se deixem registados (de forma necessaria-
mente sucinta) os limites outrora difusos entre ramos do saber mais ou menos
contiguos mas ndo necessariamente académicos (como os citados “folclore” ou
os estudos sobre “tradi¢des populares); e, nessa medida, que se aluda também
a importancia decisiva da agdo do Estado no desenvolvimento geral da disci-
plina (Almeida et al., 1999, pp. 9-11).

A tais factos poder-se-ia talvez contrapor que essas situagdes — a relativa
fluidez das fronteiras disciplinares ou a diluicio dos contornos entre pro-
positos politicos e interesses de pesquisa — sdo especificas da antropologia,
entendida em sentido lato, pelo proprio facto de a designagao ter englobado
e englobar ainda hoje saberes tao distintos como a etnografia e etnologia, a
antropologia fisica e a antropologia social ou cultural (embora ja ndo os acima
mencionados), mas igualmente pelas conhecidas e especialmente pronuncia-
das aplicagdes coloniais dos diversos ramos antropoldgicos. A este respeito,
contudo, valerd a pena invocar, ainda de acordo com o mesmo relatério, o caso
da demografia, hoje perfeitamente definida, mas durante muito tempo “cién-
cia instrumental em pesquisas que tém alcance, contetdos, e enquadramentos
institucionais noutras areas cientificas” (Almeida et al., 1999, p. 13). Também
aqui, alids, a mesma indefini¢do inicial e posterior afirmagdo académica nio
inviabilizam que se considerem os respetivos “antecedentes historicos” onde
pontuam algumas referéncias cldssicas da “investigacao demografica” em
Portugal mas sobretudo, e uma vez mais, incidéncias diretamente decorren-
tes da a¢do do Estado e nomeadamente do Instituto Nacional de Estatistica,
considerado “A referéncia institucional de maior peso para a Demografia em
Portugal” (Almeida et al., 1999, p. 14). E se desta disciplina poderia ainda
afirmar-se ser derivada de forma praticamente direta (como poucas outras)
de saberes de Estado como a estadistica — ndo sendo por isso senao exemplo
paradigmatico de um tipo de génese que, enquanto tal, se aplicaria apenas a
si propria ou estatistica (e dai também, porventura, o seu estatuto subalterno
face a outras disciplinas) — atente-se ainda no caso relativamente precoce da
geografia, mais finamente caracterizada pelo mesmo texto.

Sujeita, também ela, a profunda inflexao conceptual e metodoldgica no
final da década de 1960 e sobretudo no inicio da década seguinte, em fun¢ao
da prépria renovagio internacional da disciplina, por um lado, e da moderni-
zagdo da sociedade e da economia portuguesas e da rutura introduzida pelo
25 de abril de 1974, por outro, carregava do passado, ndo obstante, importan-
tes “herangas” historicas. Essas heranc¢as consubstanciavam-se, em particular,
no desenvolvimento paralelo, a partir da década de 1940, de dois polos
institucionais, um em Coimbra e outro em Lisboa, animados por Amorim
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Girdo e Orlando Ribeiro, respetivamente, ambos sob a égide conceptual e
metodoldgica do gedgrafo francés Vidal de la Blache (1845-1918) e mais gene-
ricamente da Escola Francesa de Geografia, e filiados portanto em principios
cientificos comuns: a) visdo integrada do meio geografico, com atengdo as
componentes fisicas e humanas das realidades estudadas; b) analise empirica
como principal critério de cientificidade, assente em observagao direta e traba-
lho de campo; c) valorizagao das situagdes singulares e correspondente ascen-
déncia do estudo monogréfico, de ambito regional; d) e conce¢do humanista
da ciéncia e “herdica” do cientista, com predominio do trabalho individual
(Almeida et al., 1999, pp. 15-16).

Ora, ainda de acordo com os mesmos autores, semelhante concecido do
trabalho cientifico viria a consolidar-se através dos méritos dos membros mais
ativos da comunidade geografica universitaria, mas também, saliente-se, por
via das boas condi¢des de trabalho proporcionadas pelos Centros de Estudos
Geograficos de Coimbra e Lisboa, criados respetivamente em 1942 e 1943; pelo
apoio de institui¢oes estatais e privadas, nomeadamente do Instituto de Alta
Cultura/Instituto Nacional de Investigacdo Cientifica (o primeiro com agao de
relevo na propria instituicdo daqueles centros), da Junta de Investigacdes do
Ultramar (do Ministério do Ultramar) e da Fundacao Calouste Gulbenkian; e
pelas oportunidades que os territdrios ultramarinos criavam, enquanto campo
de investigacao (Almeida et al., 1999, p. 16).

Claro que se poderia afirmar que tal se explicaria por estarmos entdo
em presenga, como sublinham os autores, “de uma ciéncia humana mas nao
social, pelas metodologias naturalistas a que recorre” (Almeida et al., 1999,
p. 16) — o que significaria esquecer que para o periodo em causa 0 mesmo
poderia ser dito da prdpria sociologia, pelo menos em parte, e do primeiro
leplaysianismo portugués; seria alids esquecer também o quanto a orientagao
conceptual e as op¢des metodoldgicas do proprio Vidal de la Blache sdo deve-
doras da sociologia de Frédéric le Play. De resto, a descri¢ao que ali se faz do
trabalho cientifico em geografia aplica-se na integra (talvez com exce¢ao do
predominio do trabalho individual, mas sem prejuizo para a visao humanista
da ciéncia e “herdica” do cientista) a boa parte da investiga¢do econdémico-
-social realizada sensivelmente no mesmo periodo no Instituto Superior de
Agronomia e noutros ambientes institucionais conexos (substituindo apenas
a “visdo integrada do meio geografico” pela visao integrada do meio social ou,
talvez, e com propriedade acrescida, a “visdo integrada do meio populacio-
nal”), também ela de feicdo predominantemente naturalista e de inspiragdo
conceptual e metodoldgica andloga - e da qual acabaria por se destacar, pro-
gressivamente, um importante acervo de trabalhos de investigacao social e, no
limite, de sociologia (Agoas, 2010a).
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A margem desta ultima consideragio, poder-se-ia pura e simplesmente
argumentar que, historicamente, nenhuma das duas situa¢des acima referi-
das - a relativa fluidez das fronteiras disciplinares ou a dilui¢do dos contornos
entre propdsitos politicos e interesses de pesquisa — se aplica a sociologia e
que esta, pelo contrario (e mais do que qualquer outra ciéncia social), teria
emergido ja perfeitamente organizada, como vimos sugerir Silva Leal, ou, nas
suas proprias palavras, com singular “aparéncia de maturidade”; e que o seu
percurso institucional teria ficado marcado, provavelmente por essa razdo, e ao
invés de saberes equiparados, pelo constante receio da parte de poderes teme-
rosos do seu potencial critico — o que, no primeiro caso, os dados avangados
na primeira secgdo deste artigo parecem denegar e, no segundo, ndo desmen-
tem mas obrigam pelo menos a uma salvaguarda (e isto para nada dizer aqui
dos estudos internacionais mais recentes que se ocupam do tema, no ambito
dos quais Portugal representaria um caso perfeitamente excecional).*> E se se
poderia finalmente pretender, de modo inverso, que, relativamente aos aspe-
tos que destaquei do relatério que tenho vindo a acompanhar, as herancas e
os contextos apontados para cada um dos saberes considerados (antropolo-
gia, demografia, geografia e sociologia) nao sao assim tao distintos (entre si),
devo apontar que os antecedentes de cada uma das restantes disciplinas sdao
al considerados (independentemente do que se diz a respeito de cada qual)
propriamente “antropologicos’, “demograficos” e “geograficos’, ao passo que
os antecedentes da sociologia ora sdo qualificados com o substantivo “contet-
dos” (parcelares ou incompletos, como os que foram introduzidos em cadeiras
universitarias que lhe eram essencialmente esquivas) e, portanto, nao propria-
mente socioldgicos, ora apenas “inspirados” nesse saber (como nos estudos
realizados acerca de aspetos cruciais da sociedade portuguesa publicados na
Andlise Social). E devo apontar também que se entre as primeiras (antropolo-
gia, demografia e geografia) a agdo mais ou menos direta do Estado promove
ou, pelo menos, se encontra implicada no respetivo desenvolvimento, no caso
da sociologia detém o seu progresso ou, quanto muito (e de forma pontual),
ter-lhe-ia permitido apenas “sobreviver”, como vimos.

A respeito da sociologia, poder-se-ia dizer, tem vigorado de forma parti-
cularmente pronunciada a tese geral de Victor de S& que quatro anos apds a
revolucao de abril de 1974, num importante e pioneiro Esbogo Histérico das
Ciéncias Sociais em Portugal, afirmaria que:

O que verdadeiramente aconteceu foi que, ha meio século, se deu uma ruptura violenta

numa das mais ricas e fecundas tradigées da cultura portuguesa, ruptura que localizamos

15 V., por exemplo, Porter e Ross (2003).
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em 1929, data a partir da qual as concepgdes sociais foram entre nds oficialmente preteridas
para darem lugar as concepgdes corporativistas. Sob a ditadura salazarista a palavra social
foi votada a uma certa maldigdo, assim como as suas derivadas socialismo e sociologia

[S4, 1978, p. 11].

Rutura tanto mais violenta, sublinhe-se, se considerarmos que o mesmo
autor faz remontar as ciéncias sociais portuguesas ao periodo do Renasci-
mento, “quando o humanismo veio substituir, a partir do século xv; a velha
cultura feudal” (S4, 1978, p. 15). E se a evocagao daquela passagem nao per-
mite aceder as razoes daquela especificidade, permite sublinhar a intensidade
relativa e 0 modo particular como aquela apreciagdo genérica parece aplicar-se
a sociologia.

SOCIOLOGIA, CORPORATIVISMO E CATOLICISMO SOCIAL

Mais recentemente, naquele é na verdade o primeiro trabalho de folego sobre
a histdria da sociologia em Portugal, Nuno Estévao Ferreira, na esteira das for-
mulacdes mais dialéticas de Madureira Pinto a que comecei por fazer mengdo
na secgdo anterior, discute de forma apenas implicita a referida tese de Victor
de S4, controvertendo explicitamente as posi¢oes de Antdnio Teixeira Fernan-
des e de Mario Murteira.

Para estes autores, como vimos, agora segundo Estévao Ferreira, o relevo
que intencionalidades de modernizagdo socioecondémica e legitimagoes
doutrinarias de cunho reformista-catélico teriam assumido na “sociologia”
praticada em Portugal nas décadas de 1950 e 1960 (e por Sedas Nunes em par-
ticular) justificariam a convicgdo de que apenas depois de abril de 1974 pas-
sariam a existir “condi¢des sociais” para o desenvolvimento daquela disciplina
“a partir da ‘consolida¢do do paradigma cientifico” (Ferreira, 2006, p. 222).
Para Estévao Ferreira, alternativamente, o peso que o reformismo catdlico e
o proprio corporativismo terdo assumido na trajetéria de Sedas Nunes, por
um lado, e o facto de as instituigdes por si projetadas s6 terem sido reconhe-
cidas apds a transi¢do democratica, por outro, ndo invalidam que ja em 1972
estivesse concluida “uma determinante viragem no percurso daquele actor no
sentido de produzir investigacdes no campo das ciéncias sociais nos contextos
em que estava inserido” (Ferreira, 2006, pp. 222-223). E ndo s6 ndo o invali-
dam como terdo constituido — as doutrinas e ideologias perfilhadas bem como
as institui¢des entretanto criadas — o enquadramento geral de um processo
essencialmente individual de cariz intelectual (protagonizado por aquele ator)
em que, por ruturas sucessivas, se transitou da doutrinacao corporativista para
as modernas ciéncias sociais, passando pela realizagdo de estudos sociais sobre
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o desenvolvimento (até a derradeira depuragdo epistemolédgica de um “conhe-
cimento cientifico-social do real-social”). De acordo com o autor, semelhante
viragem abriria caminho aquilo que ndo seria sendo, afinal, a mera “legaliza-
¢a0” da licenciatura em Sociologia no 1SCTE, mas também a transformacao do
Gabinete de Investigacdes Sociais em Instituto de Ciéncias Sociais (1cs), em
1982, apenas possiveis no novo quadro politico.

Nao me ocuparei do argumento de Estévao Ferreira em toda a sua exten-
sao mas, para os devidos efeitos, é necessario explicitar este ultimo ponto. Ini-
cialmente integrado no Gabinete de Estudos Corporativos (Gec) do Centro
Universitario de Lisboa da Mocidade Portuguesa, e posteriormente destacado
por convite para a dire¢ao do recém-criado Centro de Estudos Sociais e Cor-
porativos (cesc) do Ministério das Corporagdes, Sedas Nunes acabaria por
verificar a incompatibilidade entre a estrutura social portuguesa e as teses cor-
porativistas, a que comecara por aderir. Constatagdo que o conduziria, entio,
ainda no ambito deste enquadramento institucional genérico, a convicgao da
necessidade de se proceder “ao estudo aprofundado das estruturas e dos dina-
mismos da organizagdo da sociedade” (Ferreira, 2006, p. 168) — e, apenas a
prazo, a sociologia cientifica.

O movimento descrito decorre em dois passos: se num primeiro momento
a descoincidéncia entre as realidades sociais e aquele ideario comecaria por
suscitar a proposta de aplicacio de um “pré-corporativismo’, ou de um cor-
porativismo possivel, a aplicar (para além da reorganizacao das empresas)
por intermédio da “preparacao dos dirigentes e do estudo sério e intenso dos
problemas econémicos” (Ferreira, 2006, p. 167), num segundo momento, a
mesma constata¢do, “associada a outros factores” e designadamente as dificul-
dades de concretizacao de projetos de investigagio autonomos (é este o facto
destacado por Estévao Ferreira), teria significado a “definitiva desvalorizagao
dos principios doutrinais e, principalmente o recurso a metodologias mais efi-
cazes no acesso a realidade social” (Ferreira, 2006, pp. 164-165). A posi¢do
que Sedas Nunes assumiria como diretor do CEsc em 1957, e na qual perma-
neceria por cerca de dois anos, representaria o separador simbolico entre estes
dois momentos (Ferreira, 2006, p. 165) e a renuncia ao cargo, justificada pela
recusa da tutela em criar uma publicagdo periddica que divulgasse os trabalhos
realizados, o corolario de uma mesma postura cientifica perante os problemas
sociais gerada ainda no GEc, tal como se explicita. Este facto explicaria tam-
bém, de acordo com Estévao Ferreira, a decisdo de regressar ao Gec (Ferreira,
2006, pp. 168-169), agora algo paradoxal, diga-se, perante a desvalorizagdo do
corporativismo (ap6s a passagem pelo CEsc), e face ao papel determinante que
(ainda segundo o autor) a definitiva ruptura com aquela doutrina, por parte
de Sedas Nunes, viria a ter no desenvolvimento da sociologia (cientifica) e,
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desde logo, na transforma¢do do GEc em Gabinete de Investigagdes Sociais
(1962), como sua condigdo e enquanto resultado, justamente, das reservas de
Sedas Nunes (e de outros membros do GEc) relativamente a proposta inicial do
ministro das Corporagdes, que comegara por prever a criagdo de um novo cen-
tro de estudos sociais e corporativos. “O GIs é resultado de uma primeira rup-
tura no percurso de Sedas Nunes” (Ferreira, 2006, p. 164), diz ainda o autor.

Assim, e depois de dois anos iniciais em que os trabalhos produzidos
no Gabinete de Investigagdes Sociais e publicados na Andlise Social perma-
neceriam inscritos “na perspectiva de uma abordagem de problemas sociais,
onde o trabalho, o sindicalismo, a habitagdo, o progresso, constituem vectores
importantes, e que podemos considerar na dptica de uma compreensdo dos
‘aspectos sociais do desenvolvimento econdmico™ (Ferreira, 2006, p. 193), em
1965 operar-se-ia uma modificagdo no perfil da revista “no sentido de alargar
o seu ‘cunho socioldgico, sem no entanto a desviar do seu interesse fulcral
pelos problemas sociais”, e que seria acompanhada “pela construgao de outros
objectos de analise” (Ferreira, 2006, p. 196). Para Estévdo Ferreira, estamos
entdo em presenca de duas dinamicas complementares em que as questdes
metodologicas suscitadas pelos primeiros ensaios de problematizagdo do
desenvolvimento social e econémico de Portugal implicavam recorrer a novos
procedimentos de anilise, e em que, por seu turno, as abordagens sociol6gi-
cas da realidade significavam a valoriza¢ao de outros topicos. Enfim, afirma o
autor, “Iniciava-se aqui o processo que conduziria a emergéncia da fundamen-
tagdo epistemoldgica da sociologia, ou dito de outro modo, processava-se uma
segunda transi¢ao do percurso de Sedas Nunes, de que resultaria a derradeira
etapa que assinalamos” (Ferreira, 2006, p. 196) — e que, a seu tempo, como
disse, levaria ao reconhecimento da sobredita forma de conhecimento.

E certo que, ja a terminar o texto, Estévio Ferreira sugere que o préprio
perfil institucional do GIs teria sido relevante para a afirmagao da sociologia
no espago académico portugués, por nele ndo se ter operado a cisao (tal como
ocorrido noutros enquadramentos institucionais) entre as “metodologias de
objectivagdo” e a “interpretagdo dos resultados” (Ferreira, 2006, p. 231). Mas,
como vimos, para além de embater no carater instrumental imputado aos pri-
meiros estudos do GIs, tal especificidade (a confirmar-se) decorreria ja de si,
para la das preocupagdes metodologicas notadas, da rutura individual que as
desencadeara. Alids, afirma Estévdo Ferreira a propdsito e de forma inequi-
voca: “Na base destas evolucdes situa-se a intencionalidade inicial do G1s”.

Na verdade, creio, e nos termos do texto que tenho vindo a acompanhar,
mais do que o resultado de uma ruptura individual com o corporativismo, a
criagdo do GIs e o posterior e correlativo desenvolvimento da sociologia nesse
gabinete parecem ter comegado por corresponder a (ou compreendem-se



SOCIOLOGIA EM PORTUGAL: NARRATIVAS EM PERSPETIVA

melhor como) uma progressiva autonomizagdo cientifico-institucional dos pri-
meiros estudos econdmico-sociais realizados ainda no GEC ou, se se preferir,
a consumagdo formal (e desenvolvimento) de perspetivas ai abertas mas nao
concretizadas ou apenas parcialmente concretizadas (o que evidentemente
ndo invalida que semelhante rutura intelectual tenha de facto ocorrido e con-
tribuido para semelhante desfecho). E se a criagdo do Gis, em particular, ndo
pode ser compreendida a margem das diligéncias iniciais do ministro das Cor-
poragdes e Previdéncia Social (José Jodo Gongalves Proenca) e, sobretudo, da
decisiva anuéncia a contraproposta da parte dos membros do GEc, de total
reestruturacio do mesmo, aquele deferimento, por seu turno, nido pode ele
proprio ser entendido sem referéncia a um contexto genericamente favora-
vel aquele tipo de estudos e a criagdo de institutos votados a sua realizagao,
que nao pode ficar por uma mengdo vaga ao arranque desenvolvimentista das
décadas de 1950 e 1960.

Pelo contrario, a referéncia a semelhante contexto devera considerar
igualmente 0 modo concreto como aquelas transformagdes desafiaram os
moldes consagrados do intervencionismo publico e da organica institucional
do Estado, e a relagao biunivoca que a governagdo manteve com os lugares
de cria¢ao e com a propria produgao de saberes sobre o social (tedricos ou
empiricos), de que o GEC constitui, desde logo, caso a considerar. Tanto mais
quando se comega por dar por assente a desconfianca do regime face a este
tipo de estudos ou, inversamente, quando a suposta relagdo destes com a infle-
xao politica daquele, a partir de meados da década de 1950 (que teria tido nos
primeiros Planos de Fomento o seu sinal mais aparente), carece também ela
de explicitagao.

A este titulo genérico, alids, Estévao Ferreira fornece um contributo ines-
timavel, ndo a respeito do Estado ou de organismos na sua esfera de influéncia
mais ou menos direta, mas a proposito da Igreja, resgatando ao passado um
pouco conhecido acervo de trabalhos de investiga¢ao social de ambito religioso
e a acdo do Secretariado de Informacao Religiosa (SIR) do episcopado portu-
gués, criado em 1959 e responsavel pela realizagdo daqueles estudos (Ferreira,
2006, caps. 2, 3 e 4). Sublinhe-se convenientemente a dupla importancia
deste complexo itinerdrio pelas transformagdes intelectuais e institucionais da
Igreja, pelas racionalizagdes conexas protagonizadas pelas mais altas esferas do
clero, e pelas influéncias estrangeiras a que umas e outras terdo sido sujeitas.
Trata-se, antes de mais, de destacar e especificar a ascendéncia que determi-
nadas formas de conhecimento empirico acerca da sociedade terdo passado a
exercer sobre a acdo burocratica (interna) e pastoral (externa) daqueles setores
eclesiasticos, esta ultima (a agdo pastoral) de especial relevincia para o caso
portugués, atendendo ao papel plurissecular da Igreja propriamente dita ou

245



246

FREDERICO AGOAS

de outras institui¢des conexas com a mesma inclina¢do assistencialista (como
as Misericdrdias) na gestdo das relagdes sociais e na vez de um Estado hesi-
tante ou, nalgumas areas, assumidamente demissionario face a esta matéria
- e relativamente ao qual a Igreja poderd, de facto, ter sido pioneira e, acres-
centaria eu, ter chegado a servir de inspiragdo. Até porque assim se inaugura
um novo capitulo da histéria das ciéncias sociais em Portugal (a “sociolo-
gia religiosa”, como afirma o autor), relativamente auténomo perante outros
filoes ja referidos embora com varios atores e dindmicas comuns aquele outro
filao que vinhamos acompanhando, e onde se destaca, uma vez mais, Adérito
Sedas Nunes - envolvido nalgumas das primeiras iniciativas cientifico-sociais
daquele setor reformista do catolicismo portugués, enquanto militante laico.*®

E nesta segunda vertente daquele itinerdrio, que Estévao Ferreira (2006)
faz assentar a tese enunciada no titulo do trabalho que vimos acompanhando
(A Sociologia em Portugal: da Igreja a Universidade), onde evidentemente a
obra nao se esgota. Mas se, no quadro do argumento geral, o envolvimento em
semelhantes iniciativas ajuda de facto a compreender o “interesse” (Ferreira,
2006, p. 163) inicial de Sedas Nunes pela sociologia, tal como pretende o autor,
esse envolvimento e esse interesse também nao chegam para justificar a ulte-
rior afirmagdo cientifica (e institucional) daquele conhecimento, mesmo no
quadro daquele argumento, e considerando até problematizagdes laterais par-
ticularmente interessantes avangadas por Estévido Ferreira a respeito do modo
como enigmas e insuficiéncias da ciéncia econémica (em que inicialmente se
formou) terao conduzido Sedas Nunes nio s6 a novos instrumentos de analise,
mas também a conceptualizagdo prévia da esfera ontoldgica que os reclamara:
o social (Ferreira, 2006, pp. 181-191). Nao chegam para justifica-lo, dizia, pelo
menos sem precisar, insisto, a importancia que processos analogos terao tido
ao nivel dos institutos do Estado ou da orgéanica corporativa. O facto de Adérito
Sedas Nunes constituir, como se afirma, “o elemento de ligagdo entre diversos
agentes e contextos sociais, que foram sendo definidos por finalidades distin-
tas, mas cuja articulagdo nos permite compreender uma estratégia e explicar
as suas evolugoes”, ndo pode (tal como se pretende) servir de justificagdo a que
um desses dois “contextos” — no caso, o corporativismo, por oposi¢do ao cato-
licismo social - se veja subsumido no percurso individual da figura (ademais
apenas uma entre varias) que os liga (Ferreira, 2006, p. 13). A menos que se
considere que no ambito do objeto estudado - a sociologia em Portugal - cada
um dos dois enquadramentos institucionais correspondentes — o GEC/GIS e 0
SIR — se reveste de dignidade historiografica distinta, em fun¢do de desenlaces

16 Sobre as iniciativas cientifico-sociais do setor reformista do catolicismo portugués v. tam-
bém Gomes (2005).
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epistémicos e académicos diferenciados e definidos a partida (mas so retros-
petivamente) pelas respetivas finalidades. Bastaria entdo, de facto, identificar
a emergéncia do interesse propriamente cientifico pela sociologia por parte
daquele ator privilegiado e, por outro, mostrar a degenerescéncia instrumental
(ou a deriva utilitaria) de uma ciéncia ja constituida e posta ao servigo de inte-
resses particularistas.

O que pretendo afirmar, e isto sem prejuizo para o facto de estarmos
perante a mais profunda e interessante andlise disponivel sobre o tema, é que
a verosimilhancga da alegagdo de que, apesar de se tratar de duas vias parale-
las, a afirmagdo da sociologia religiosa no sir e o desenvolvimento da socio-
logia no Gis radicam numa mesma “matriz” (Ferreira, 2006, p. 226), resulta
em parte daquilo que me parece ser a anulagdo ostensiva das potencialidades
(e correlativas limita¢des) do corporativismo para enquadrar teoricamente as
implicagdes sociais e politicas decorrentes da necessidade declarada e entre-
tanto consagrada de desenvolvimento econémico do pais — de que homens de
formagdo técnica como Sedas Nunes e engenheiros e economistas em geral
viriam a ser os primeiros arautos, e cujas condi¢des e consequéncias seriam
eles os primeiros a avaliar. Com efeito, o corporativismo nao foi apenas a for-
mulagdo doutrinaria de um modelo de organizagao econémico-social a impor
de cima para baixo (juridicamente ou por doutrinagao das elites), ou um prin-
cipio formal de representacao politica, decorrente daquele e assente numa
concegdo estritamente organicista de sociedade; enfim, o corporativismo foi
algo mais do que mera barreira ideoldgica que teve de ser superada por “salto
epistemoldgico” para que o “social” pudesse ser sequer pensado.

Historicamente, e como tém notado alguns autores, o corporativismo foi
também um sistema hierarquizador e centralista de representac¢do setorial de
interesses e de autoridade estatal, que de resto ndo se esgotou nos regimes que
o formalizaram enquanto tal; mas foi igualmente, e de forma mais restrita,
um principio de regulagdo social ou até mesmo um instrumento (institucio-
nal) de intervencionismo publico - compativel, diga-se, com as orientagdes
genéricas da doutrina social da Igreja a este respeito, mas que também nao
se confunde com ela (Donzelot, 1994, cap. 3). O facto ajudara certamente a
compreender que um Gabinete de Estudos Corporativos (GEC), cuja agdo,
alias, foi perfeitamente consequente com a sua designagdo, tenha chegado a
assumir-se enquanto forum de discussido de temadticas como as relagdes labo-
rais na empresa ou a instituicao de politicas sociais (Cardoso e Rocha, 2003).
E surpreendera menos por isso que as respetivas publica¢des e particularmente
o seu periddico, a Revista do Gabinete de Estudos Corporativos, se tenham
constituido desde logo enquanto veiculos (entre outros) de introdugéo e, s6
até certo ponto, de vulgarizagao da teoria social e da sociologia em Portugal
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— saber de que Sedas Nunes foi seguramente o mais destacado promotor,
embora ndo o tnico, aqui e noutros locais da organica oficial. Nas paginas
daquela revista, por exemplo, e ainda antes da integra¢ao de Sedas Nunes no
GEC, eram ja frequentes algumas referéncias a sociologia (ou a alguns dos seus
cultores) em artigos como “Reformas de estrutura (Introdugao a um estudo
de Economia)” e “Notas sobre o marxismo’, do também economista Francisco
Pereira de Moura (1950, 1951), ou “Breves consideragdes sobre alguns proble-
mas sociais contemporaneos’, do jurista e subsecretario de Estado das Corpo-
ragoes e Previdéncia Social Antoénio Jorge da Motta Veiga (1951).

A este titulo, porém, e no que se refere a eventual incompatibilidade entre
corporativismo e sociologia, a edi¢ao em livro de Situagdo e Problemas do Cor-
porativismo (1954), de Adérito Sedas Nunes (originalmente publicado como
artigo na Revista do Gabinete de Estudos Corporativos com o titulo “Teoria e
problemas do corporativismo”), é duplamente sintomatica. Por um lado, por-
que se tratava efetivamente de um confronto critico com a doutrina corpora-
tiva, através do recurso a um instrumentario tedrico-sociolégico mas com o
objetivo declarado de superar formulagdes abstratas e de realizar o corpora-
tivismo na prética. Efetivamente, o “pré-corporativismo” entdo proposto ndo
representava, nos termos do texto, o abandono (gradual, que fosse) de uma
utopia tida agora por irrealizavel face ao confronto critico com a sociologia
(e, por sua via, com a realidade social), mas mais propriamente uma estratégia
para a sua progressiva (e, por defini¢ao, necessariamente incompleta) implan-
tagdo, protelada como estava por iniludiveis clivagens sociais, em si mesmas
um problema para o qual se apontaria, no mesmo volume, a necessidade de se
proceder a reforma das empresas — por pedagogia corporativista e por inter-
vengdo direta no meio laboral, de acordo com a teoria cientifico-social das
“relagdes humanas” (Argumento que ndo invalida que se abrisse assim cami-
nho para que, a prazo, e para alguns dos seus proponentes, o corporativismo
viesse a tornar-se mais propriamente um meio e nao tanto um fim). Por outro
lado, a redacéo e a propria publicagdo do texto no primeiro nimero da Cole-
¢do de Estudos Corporativos beneficiava ja de si daquilo que tem sido des-
crito como a “segunda arrancada corporativa’, no ambito da qual, a seguir a
11 Guerra Mundial, se destacariam figuras como Marcello Caetano (convidado
a discursar na inauguragdo do gabinete, na qualidade de antigo comissario
nacional da Mocidade Portuguesa) e José Pires Cardoso (seu diretor), e no
prosseguimento da qual seriam desde logo implantadas diversas realizagoes
sociais, como a extensio da Previdéncia ou a criagdo do Servico Social do Tra-
balho, para além do langamento do ambicioso Plano de Formagao Social e
Corporativa (Wiarda, 1977; Lucena, 1981). Efetivamente, a instituicdo do GEc
constitui ja de si “semente” (e, no seu desenvolvimento, “fruto”) de uma atitude
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politica renovada face ao corporativismo e a agdo social do Estado, e é também
nesse enquadramento que devem ser atendidas as agdes dos seus membros.

Ora, semelhante argumento, que o trabalho de Nuno Estévao Ferreira nao
acolhe, ajuda a compreender a atengdo que ai viria a ser dada aos problemas
e politicas sociais (e, na sua decorréncia, a propria sociologia) a margem da
relevancia que a influéncia ideoldgica da doutrina social da Igreja e a mili-
tancia catolica de Sedas Nunes tiveram nesse processo; mas ajuda também a
compreender a decisiva anuéncia do ministro das Corporagdes e Previdéncia
Social, Gongalves Proenca, a contraproposta de criacdo do Gabinete de Investi-
gagdes Sociais junto do Instituto Superior de Ciéncias Econdmicas e Financei-
ras, em alternativa a um novo centro de estudos corporativos. Tal decisdo, de
resto, encontrava-se juridica e doutrinariamente suportada pelo referido Plano
de Formagao Social e Corporativa, aprovado pelo seu antecessor (Henrique
Veiga de Macedo), e que contemplava explicitamente, entre outras medidas, a
indica¢do de “Fomentar a criagdo e promover o desenvolvimento de centros
ou gabinetes de estudos sociais e corporativos nos organismos corporativos ou
em quaisquer outras instituigdes ou estabelecimentos, designadamente nos de
natureza cultural e educativa” (Plano de Formagéo Social e Corporativa, p. 17).

De forma mais alargada — e ¢ este o ponto que pretendo sublinhar a res-
peito da minha leitura do livro de Estévao Ferreira, A Sociologia em Portugal:
da Igreja a Universidade — a verosimilhanga da tese enunciada no titulo comega
por decorrer da desvalorizagao a que sao submetidas algumas iniciativas mais
ou menos avulsas no ambito da sociologia de inspiracdo leplaysiana (a que
comegamos por fazer mengao) e, sobretudo, do menosprezo de outros lugares
institucionais com fung¢des analogas as do Gabinete de Estudos Corporativos e
do Gabinete de Investiga¢des Sociais, como a Junta de Colonizagdo Interna do
Ministério da Agricultura ou o Centro de Estudos Politicos e Sociais da Junta
de Investigagdes do Ultramar - numa palavra, da depreciagao historiografica
de outros “antecedentes” da sociologia académica em Portugal, que de facto
sdo referidos (parte deles, pelo menos, referentes a burocracia colonial), mas
cujo potencial significado em nada parece inibir semelhante conclusao.

Com efeito, desconsiderar tais iniciativas e lugares impede que se atenda
em perspetiva a importancia da agdo de determinado tipo de agentes e insti-
tutos sob a al¢ada direta ou indireta do Estado (e da propria Universidade, a
luz da mesma orientagdo), e que se integrem as figuras e os locais aduzidos no
referido livro num movimento mais geral de modernizagdo das burocracias
oficiais (agraria, colonial, corporativa) e, por que ndo sugeri-lo (na sequéncia
do argumento avangado por Estévao Ferreira), da burocracia eclesidstica, e dos
métodos de governo dos corpos e das almas ai praticados — em que, por razdes
especificas a cada qual (momentos de crise ou ambigdes reformistas renovadas,
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por exemplo) e por outras que se poderiam dizer transversais (nomeadamente
a racionalizagdo progressiva daqueles procedimentos), o conhecimento empi-
rico dos diferentes dominios administrados passara a deter uma importincia
acrescida.

Seja como for, e no que toca aqueles antecedentes em especifico, a orienta-
¢do do trabalho em causa (e o respetivo coroldrio) coloca-o junto dos anteriores
que vinhamos acompanhando. Na verdade, e ndo obstante a ateng¢do dispen-
sada a acao de agentes ndo académicos, e o facto de ndo se fazer depender
(como na generalidade dos trabalhos citados) a constituicao da sociologia da
instauragdo da democracia, poder-se-ia dizer que a estrutura formal do argu-
mento se mantém: a ruptura entre investigacdo social (ou a execugao de “estu-
dos sociais”) e sociologia (ou “investigagdes no campo das ciéncias sociais”) é
de facto antecipada (1972) mas efetivamente confirmada; e, de forma corres-
pondente, organismos como o Gabinete de Estudos Corporativos ou o Servico
de Informagao Religiosa sdo implicados na histdria da sociologia para dela se
verem elididos como ndo propriamente cientificos ou, até mesmo, adversos
a sua implanta¢do. Enfim, poder-se-ia finalmente afirmar, para resumir, que
nesse lapso identificado de dois anos entre a consagracao daquela disciplina e
o final da ditadura se condensa a tese de que néo foi preciso esperar pela demo-
cracia para ver vingar a sociologia, mas que a sua emergéncia foi afinal absolu-
tamente exterior (quando nao verdadeiramente antagénica) a agao do Estado.

CONCLUSAO: EFEITOS DE DESCONHECIMENTO

Sugiramo-lo de forma explicita: neste, como naqueles trabalhos, vemos
plasmada uma certa contradi¢do implicita entre saber e poder que ndo nega
a possibilidade de instrumentalizagdo (deformada) do primeiro termo pelo
segundo, mas que parece pressupor a incompatibilidade genética entre ambos
(hoje mais facil de sustentar, face a configuragao disciplinar dos saberes em
causa, mas nem por isso absolutamente conforme a realidade, como sabemos)
e, por maioria de razao, o antagonismo radical entre ciéncia, neste caso social,
e um regime autoritdrio. Por outras palavras, trata-se de rejeitar a partida a
propria possibilidade de que dos designios mais ou menos imediatos do poder
possa emergir verdadeiro conhecimento (social) ou, para tornar o argumento
sociolégico, que daqueles designios possa surgir (mesmo que a prazo) conhe-
cimento relativamente autonomo (possibilidade para que remetem, por exem-
plo, os conceitos de consequéncias imprevistas da agao ou de diferenciagdo de
campos). Postura de partida, diga-se, com inevitaveis implicages quanto ao
que se considera fazer parte da histéria da sociologia e quanto a avaliagao que
se faz do que legitimamente dela se considere fazer parte.
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No que se refere a este tltimo ponto, sdo ainda os trabalhos de Manuel
Braga da Cruz (o primeiro ja com 30 anos) que melhor dao conta em perspe-
tiva dos sucessivos e diversificados perfis que a sociologia — chamo-lhe assim
por que ¢ assim que o autor a designa - foi assumindo em Portugal, parti-
cularmente na Faculdade de Direito de Coimbra, passando pelas primeiras
derivagoes leplaysianas (no mesmo local) e pelas respetivas aplicagdes extra-
-académicas, até ao seu advento no Instituto Superior de Estudos Ultramarinos
e, ja na década de 1960, no Instituto de Estudos Sociais, no Instituto Superior
Econdmico e Social e em torno da revista Andlise Social (Cruz, 1983, 2000).
Relativamente a esta, alids, e ao respetivo contexto institucional, o autor niao
deixa de sublinhar as funcionalidades politicas que comegaram por motiva-
-los, sugerindo que “Com o surto de industrializagdo iniciado no pds-guerra,
e que atinge o auge nos anos 60, e com os problemas que ao desenvolvimento
econémico punham os recursos humanos e a conflituosidade social” surgiria
entdo “um novo interesse pela sociologia, formulado a partir de instituicoes de
estudos e formagdo corporativa, virados para a optimizagdo e racionalizagido
dos recursos humanos, afectados pela emigracao maciga” (Cruz, 2000, p. 467).
O mesmo argumento genérico ¢ feito também a respeito dos restantes perio-
dos em que divide a sua narrativa.

Tal facto, porém, nao invalida que a vocagdo sistematica da periodizagdo
proposta para a sociologia em Portugal (positivista, experimental, colonial e
do desenvolvimento e do trabalho) tenda a dar por suprido o tratamento de
um tema que ndo se esgota neste contributo (e naquela periodizagdo). Como
ndo invalida que o progressismo tacito da sua abordagem acabe por desva-
lorizar cientificamente os afloramentos mais antigos desse saber, positivistas
e experimentais, a cujos contornos se contrapde — sem referéncias substan-
tivas aos trabalhos tipificados ou alusdo comparativa a outros internacionais
contemporaneos — a atual configuracao disciplinar (académica e de natureza
fundamental) do mesmo saber. Avaliagdo que parece também desprender-se
da qualificagdo comparada que se imputa a designada “sociologia colonial’,
considerada de integragdo (relativamente ao regime), a qual se contrapdem
outras “utilizagdes” da sociologia, reputadas de “ruptura” e, afinal, verdadeiras
responsaveis pela sua institucionalizacio.

Naio pretendo discutir a natureza politica do Estado Novo. De resto, e no
que toca a politica cientifica, o autoritarismo repressivo do regime nao oferece
margens para davidas (Ruivo, 1991). Também néao pretendo por em causa o
facto indisputavel de que foi apenas na década de 1970 que ocorreu a deci-
siva afirmac¢do da sociologia e, mais genericamente, das ciéncias sociais, tal
como as conhecemos hoje. Mas as narrativas cotejadas, assentes numa série
de pares ordenados (de utilizagdo mais geral) que qualifica o conhecimento
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cientifico-social a) quanto aos seus lugares de produgdo como académico ou
burocratico, b) quanto as suas finalidades como fundamental ou aplicado, e
que no caso concreto tem nas equivaléncias presumidas entre democracia e
ciéncia, por um lado, e fascismo e ideologia, por outro, uma das suas aplica-
¢Oes extremas, tendem a gerar efeitos de desconhecimento relativamente a his-
toria das ciéncias sociais, que de resto nao se restringem ao periodo do Estado
Novo. Efetivamente, e de forma mais especifica, as narrativas compostas com
base em semelhantes operadores tendem a desqualificar a partida escolas e
saberes que acabaram por se perder no tempo, sem deixar legado institucional
(como o que designamos de leplaysianismo portugués); tendem a desvalorizar
as raizes estatais (ou afins) de outros saberes e escolas que vingaram (recorde-
-se 0 que se disse a respeito da relagdo entre corporativismo e sociologia); e
tendem a gerar um efeito de ocultagdo sobre a produgido de saberes em orga-
nismos oficiais do Estado, em si mesmos relevantes para a histdria das ciéncias
sociais, e que em certos casos terdo sido determinantes para o proprio desen-
volvimento e autonomizagéio relativa das mesmas junto da academia (veja-se
o caso ja referido da sociologia rural do Instituto Superior de Agronomia e
muito em particular trabalhos como o Inquérito a Habitagio Rural da Univer-
sidade Técnica de Lisboa, e outros resultantes da parceria institucional e cien-
tifica entre aquele instituto e organismos do Ministério da Agricultura, como
a Junta de Coloniza¢io Interna e a Junta Auténoma de Obras de Hidraulica
Agricola).'”

Diga-se, para terminar, que as mais recentes sinteses da histdria da socio-
logia em Portugal nao fazem qualquer referéncia ao Gabinete de Estudos
Corporativos ou a sociologia rural do Instituto Superior de Agronomia, para
citar dois casos apenas. Na verdade, é possivel dizer - tendo por contraponto
os trabalhos que acompanhamos com maior detalhe, que no seu conjunto
(e praticamente sem recurso a fontes externas) permitem tragar um quadro
bastante alargado e diverso daquela historia — que parece estar a assistir-se,
depois dos primeiros trabalhos de Manuel Braga da Cruz, e com a notavel
excec¢do do trabalho de Nuno Estévao Ferreira, a uma depuragao progressiva
da narrativa que dd conta da emergéncia e institucionalizagao da sociologia
no pais. Semelhante possibilidade merecera certamente ser averiguada, a luz

17 Sobre estes dltimos trabalhos, recentemente estudados, v. Agoas (2011). Sobre o Inqué-
rito a Habitagdo Rural, em especifico, v. também Leal (2000, cap. 5). Neste trabalho, o referido
inquérito ¢ analisado no ambito de um outro campo discursivo (a etnografia) e no quadro de
um debate ja antigo acerca da arquitetura popular portuguesa. Neste contexto, e na transi¢ao do
século X1X para o século xx, comegara por destacar-se o etnégrafo Rocha Peixoto, particular-
mente sensivel, desde logo, a diversidade de tipos habitacionais populares do pais (Leal, 2000,
cap. 4).
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das atuais condi¢des de produgdo de conhecimento socioldgico e histérico-
-cientifico. Enfim, importa sobretudo regressar as fontes disponiveis e procu-
rar alargar, passo a passo, os termos daquela narrativa.
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